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Aborito MENGYAN ANDRAS Lézerutazds cim( mivének
(fényinstallacio, részlet, 2015) felhasznaldséval készllt. Mengyan Andrés
kidllitésa megtekinthet6 az A22 Galéridban 2015. V. 20-ig.
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A lét bizonyitékai
Duliskovich Bazil
kiallitasa

ICA-D, Dunadjvéaros, 2015. aprilis 3-30.

Duliskovich Bazil jatékossaga, Utkeresései jol
nyomon kovetheték azokban a misorozatokban,
melyek kedvéért idérél idére elmozdul a tébla-
képfestészettdl, vagy kitagitja annak hatarait:
festményinstalldcidkat, Gvegfestményeket, konyv-
és dobozmUveket is készit. A Kortdrs Mlvészeti
Intézetben megrendezett, A lét bizonyitékai cim

kidllitésa a latogatot egy élettorténet rekonst-

rudldsara 6sztonzi. A csaladi fényképalbumok,

DULISKOVICH BAZIL: Alét bizonyitékai, 2015

megtaldlt noteszek és naplok, hivatalokbol kikért
dossziék vagy archiv felvételek helyett ezuttal
mualkotasok engednek hozzaférést egy képzelt
személy multjdhoz. A véltozatos médiumu, jorészt
friss mivekbél épitkezd kidllitasi anyag darabjai
egy kirakosjaték elemeihez hasonldan, fokoza-
tosan egyre tobb adalékot nyujtanak a torténet
megismeréséhez. A fészerepld élményeinek, élete-
pizédjainak megragadésan tul a sajat emlékeinket
és képzettarsitasainkat is el6hivjak, megzavarva

az életet mint lezart, egész és megismételhe-
tetlen jelenséget is megfejtés targydva teszik.

A Duliskovich éltal készitett leltdrban mindaz fellel-

hetd, ami az életben esend vagy bizonyos.

Elohivott emlékeim

Chochol Karoly
fotokiallitasa
Budapest Galéria, 2015. dprilis 18—mdjus 10.
Chochol Kdroly tébb mint hatvan éve fotézza
Budapestet néha lirai, gyakran ironikus, méaskor
targyilagos megorokitdi szemlélettel. Ha vala-
kihez hasonlitani kellene jellemz6 képi vildgat, a
francia Robert Doisneau juthatna esziinkbe réla.
Am Chochol nem csak a zséaner miifajaban érzi
otthon magét. Dijakat nyert portréival, a szakman
kivul is folfigyeltek ra mint tajfotosra, de ennél

sokkal tébbet és tobbfélét rejteget az archivu-

Aba-Novak Vilmos
kiallitasa
Valogatas

magangyljteményekbdl

Bozsé Gytjtemény, Kecskemét,
2015. mdrcius 19-mdjus 17.

Aba-Novdk életmive megkerilhetetlen a

20. szézad elsé felének magyar mUvészetében.
Nemzedékének gondolkodasét, alkotoi palydjanak
induldsat az els6 vildghdbort borzalma hatarozta
meg. Aba-Novak Osszetéveszthetetlen stilusje-
gyeinek, elementaris erejd piktarajanak megfor-
méldsédban dnképzének vallotta magat, féiskolai
tanulményai befejezése utén Ujabb és Gjabb kihi-

vasok elé dllitva magat. Képein az erds, dinamikus

CHOCHOL KAROLY: Elpilledve, 1960-as évek

maban. Orok Ujitoként, mindig aktiv mavészként
mennyiségileg is imponald képanyagot halmozott
fol. Az elmult évtizedekben azonban mindig
fontosabb volt az alkotds maga, no meg a szakmai
kdzéletben vallalt megannyi segité szerep, mint az

életmU szegmenseinek rendszeres megmutatasa.

Az idén, a kerek, a nyolcvanadik szlletésnap jo
Osztonzést adott a mar nagyon is aktudlis vissza-
tekintéshez. Igy aztan a Budapest Galéria falain
zOmmel még soha sem publikdlt miveket mutat
a kozénségnek. Chochol Karoly az ismerdi, tisztel6i
szémara is meglepetéseket tartogat. EletmUvének
mostani metszete — amelyet térlattal is, reprezen-
tativ albummal is megmutat — nemcsak az egyéni
szemlélet(i fotdmiivész alkotoi dnkifejezédése,
hanem a magyar fotogréfia és bizonyos vonatko-
zasban torténelmink elmult hat és fél évtizedének

is gondolatébreszté lenyomata.
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ABA-NOVAK VILMOS: Cirkuszbodé, 1931 kériil

szerkesztettség sohasem uralkodott el a festdiség
rovasara, friss és virtudz tudott maradni. Szdmos
tematikus csomépont emelhetd ki egymast kovetd
korszakaibdl: a néi aktok, a magyar és olasz tajél-
mények, a karakteres és groteszk figurék, a cirkusz
harsany vildga, a nagyvarosi élet és nem utolsé-
sorban monumentalis falképei. A révidre szabott
életut gazdag és arnyalt: Arkadia idillikus vilaga,

az expresszivitas, a kubizmus, a rémai iskola jegyei

egyarant jelen vannak.

A Bozso Gy(jteményben bemutatasra kerGlé alko-
tasok kivétel nélkdl jeles magangydjteményekbdl
szarmaznak. A tarlaton tobb, a szakirodalomban
eddig lappangoként targyalt md mellett olyan
képek is bemutatdsra keriilnek, amelyek ez idaig

nem szerepeltek a nagykdzonség elétt, kidllitason.

2majus



T-modell

Tradicionalis
és trendi ndi szerepek
AMATAR, 2015. aprilis 8-24.

Milyen tradicionédlis és/vagy trendi mintdk mentén
hatdrozzuk meg a néi szerepeket? Hogyan definial-
hatjuk a tradicio és trendi fogalmakat? Mitél vélik
egy tradicié Ujra trenddé? Tobbek kozott ezekre a
kérdésekre reflektainak a T-modell - tradiciondlis és

trendi néi szerepek cim( kiéllitas alkotoi.

Az AMADEUS MUvészeti Alapitvany és a Pepper

Art Projects kozos kidllitasan szerepld képzémdavé-

Dramak és almok

HITTISurlll] w vinag jovsje

no pain no game
LUMU, 2015. mércius 19-majus 10.

A /177777 fur//// név mogott két médiamiivész-
médiakritikus, két szamitégépes berendezés- és
jatéktervezo, Volker Morawe és Tilman Reiff all.
MUvészetik 1attan egyesek szadizmust emle-
getnek, masok a mifaj dadaistaiként tartjak
szamon ket szemtelen(l rendhagyo latés-
madjuk miatt. Mdveik polarizalnak, provokélnak,
lelkesedést és rangos nemzetkdzi elismeréseket

véltanak ki. Elnyerték a Japan Médiam(vészeti

az 56. Velencei Biennalén

Velence, Giardini, Arsenale és kiilsé helyszinek,
2015. mdjus 9—november 22.

Az idén 120 éves bienndle globalis korképet kivan
nyujtani a dolgok &ll&sarol: a kurdtorok az All the
World's Futures cimet adtdk a vildg egyik legna-
gyobb képzémUvészeti eseményének - olyan
altémék megnevezésével, mint a Parliament of
Forms (Formadk statementje, megnyilatkozasa
értelemben), Liveness / On epic duration (Epikus
idok), Garden of Disorder (A zlirzavar kertje), vala-

mint a modernitds mint a,dolgok szive" emlitése.

Issaedllftottas Fudolf Anica

A kiallitas plakétja, Pepper Art Projects

szek munkdssagaban hangsulyos szerepet kapnak
a mult és/vagy a jelen archetipusai, illetve ezeknek
a tipusoknak megkérdéjelezései. Az alkotdk kildn-
b6z6 megkozelitésekbdl mutatjdk be a néi és a
mUvészlét Gsszetettségét, témavalasztasaikkal
reflektalnak sajat tarsadalmi helyzetiikre, kulturalis
hagyomanyaikra, az éket korilvevd sztereotipidkra.
A kidllitds kapcsolodik a Pepper Art Projects 2012-
ben megrendezett Férfiképmds - Férfikép a kortdrs

magyar mivészetben cim( kidllitaséhoz.

Kiallitok: Germdn Fatime, Kiss Adél, Kiss Viktdria,
Kényv Kata, Korcsmdr Eszter, Kovdcs Olivia, Téttds

Kata, Verebics Agnes, Verebics Kata

UM

I11111111FUR//]]: facebox, 2015

Dfjat (2003), az Ars Electronica Fédijat (2002) és

a ZKM Nemzetkdzi Médiamvészeti Dijat (2003).
A dud mér vildgszerte szamos kidllitason szerepelt,
igy a sanghaji MOCA-n, az Art Cologne-on, a San
Franciscé-i Yerba Center for the Artsban, a New
York-i MoMA-ban és sok mas helyen. Morawe
kordbban Urelektronikusként és slagerproducer-
ként dolgozott, Reiff interfésztervezéssel foglal-
kozott. A kéIni Médiam(vészeti Féiskolan ismer-
kedtek meg, Osszekoltoztek, és ezzel szamos olyan
rendhagyo installacié alapjait raktak le, amelyek
nem csupdn jatékra hivnak, de mindenekelétt a

mediélis interakcié mechanizmusaira kérdeznek ra.

A no pain no game kidllitast a /////////fur////
a Goethe Intézet felkérésére dolgozta ki.
2016-ig szamos eurdpai varosban lesz lathatd a

Jatékoszton! projekt keretében.
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OKWUI ENWESOR az 56. Velencei Biennale kurétora

Kotelezd olvasmanyként Marx Tékéjét, mottoként
pedig Walter Benjamin szavait jelolik meg, amelyek
nem feltétlendl a csodas jovordl széinak, hanem
inkdbb a kozelmult feldolgozasarol vagy feldolgoz-
hatatlansagarol, de vizualis és szellemi izgalmakat

egyardnt gazdagon igérnek.

|dén Okwui Enwezor, a kurdtor, és Paolo Baratta, a
biennéle elndke egy honappal a szokdsos idépont
el6tt megnyitja a biennale kapuit. A Giardiniben
90 nemzeti pavilon kidllitdsa lathatod majd, kdztik
elséként Grenada, Mauritius, Mongdlia, Mozambik
és a Seychelles Koztarsasag, az Arsenaléban pedig
Okwui Enwesor vélogatasaban Curricula cimmel
53 orszag 136 mUvésze mutatkozik be. A nagy fvU
hivdszo széles értelmezést enged a kurdtoroknak
és a mUvészeknek, mint ahogy Paolo Baratta
kiemelte, és bizonydra egyméssal dialektikus

viszonyban 4ll¢ kidllitdsokat ldthatunk majd.
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A fény jegyében

Az UNESCO - az Eurdpai Fizikai Tarsulat (EPS) kezdeményezésére — 2015-6t a Fény Nemzetkdzi Evének nyilvanitotta, azzal a
céllal, hogy a fénnyel foglalkozé tudomanyok és a fényt alkalmazo technolégidk szerepe és jelentésége a fenntarthato fejls-
désben, az 6kologiai hatékony megoldasok terjedésében vildgszerte a figyelem kozéppontjaba keriljon. A vildgeseményhez
Magyarorszag is csatlakozott, hiszen hazdnk komoly hagyomanyokkal biszkélkedhet mind az optikai tudoményok, mind

a mUvészetek teriletén — elegendd Moholy-Nagy Lészlo, Kepes Gydrgy, Victor Vasarely, Nicolas Schoffer tevékenységére,
életmivére utalni. A Fény Nemzetkozi Eve alkalméabol készilt 8sszedllitasunk egyrészt arra kivan ramutatni, hogy milyen, sok
évszazadot atfogd osszefliggésrendszerbe illeszkednek a 20. szézadi fénymUvészet eredményei, masrészt arra, hogy eredmé-
nyei alapjan a kortdrs magyar fénymuvészet is érdemes a nemzetkdzi figyelemre. Amit egyébként egyre inkdbb meg is kap,
amit egyrészt a Mlcsarnokban rendezett nemzetkézi fénymavészeti konferencia és kidllitas, Csaji Attila, Mengyan Andras és
Szvet Tamés egyéni tarlata iranti érdeklédés és fiatal magyar fénymuvészek (Bordos Laszld Zsolt és Balogh Zsolt) nemzetkézi
sikerei igazolnak. A fénynek kitlintetett szerepe van a kortdrs magyar mivészetben, s vele egyre inkdbb kitlintetett szerepe
van a szakralitdsnak is, ami Ujra csak a mdalkotas mibenlétén, a mivészi tevékenység természetrajzan valé meditaciora biztat.
Annak a felismerésnek az elfogadésara, hogy — Korniss Dezsé sorozatanak cimét hasznalva — Illuminécié minden valodi mial-
kotds. Az alkoté pedig illumindl, azaz megvilagft, ravilagit a dolgok értelmére, s ahogyan az olasz visszahat6 ige - illuminarsi

- mondja, kdzben maga is megvildgosodik.

P. SzABO ERNG

+Fenylik a mii nemesen”

A gotikus templomépiilet fényességének értelmezései
MAROSI ERNGO

Az Ujabb (a 20. szazad masodik felében kialakult) egydntetl és ellentmondas nélkili lett volna. Egyben megszlnt az

kozépkori mivészettorténet-irasnak egyik legfontosabb
vivmanya nagy altalanositasok helyett az egyedi saja-
tossagok irdnti érzékenység kialakuldsa. A hatarvonalat
a stilustorténet,egység-kényszere” (Josef Schmoll gen.
Eisenwerth) helyett a stiluspluralizmus elvének térnye-
rése alkotja. Ezzel a sokféleséggel megsziint az a kény-
szer is, hogy minden korstilushoz megfelelé,m(vészet-
akarast” (Alois Riegl), ,formaakarast” (Wilhelm Worringer)
képzeljink. Megvolt arra is a kisértés, hogy éppen
,gotikus’, reneszansz” (manapsag is, melyik egynél tobb
dologhoz konyité zéldséges vagy politikus nem tartja
magat annak?), barokk” emberekkel, sét a,modern”
ember rasszista szinezet( idegenkedésével ,primitiv’,
,északi’,,mediterran’, ,orientélis” szereplékkel népesitsék

be a régi korok szinpadat.

Amikor végre polgarjogot nyert a sokféleség, a jézan
beldtds megszintette annak a hamis elképzelésnek
az uralmdt, amely a részleteket egybemoso torténeti

tavlati torzuldsnak bizonyult: mintha régebben minden

@ U

a latszat is, mintha ezt az egyontetlségen alapuld szép harmoniat
szamon lehetne kérni az inkébb zavarosnak és attekinthetetlennek
tind jelenkoron. Eppen ellenkezéleg: a régi korok kézelebbi
szemléletében azért valtak ldthatova eltéré térekvések, irdnyzatok
és mozgalmak, mert az addig elhanyagolt kilonbségek, ,norma-
sértések” a szemlélének a jelenkorban és a kdzelmultban szerzett

tapasztalataival véltak értelmezhetékké.

Ha Sugernek, a Parizs melletti Saint-Denis bencés monostor

12. szdzadi apatjanak a maga muvészeti tevékenységérél szold
nevezetes irdsait olvassuk, helyzetket stilustorténeti tekintetben
legaldbb kétértelminek (a - rdadasul a karoling hagyomanytdl
szamitott — romanika kiteljesedése s egyben a gotika prototipusa)
taldljuk, mint egy mUvészeti irdnyzat dokumentumat (,manifesz-
tumat”) azonban teljesen konzisztensnek és logikusnak. Mdvei,
egy épittetd emlékiratai, sok tekintetben egyeduldlldak az inkdbb
egyhézi-liturgiai és gyakorlati-technikai kérdéseket targyalo, rank
maradt forrasok kozott: mindezekrdl — sajnos, az dltala irdnyitott
mesterek kilétét is beleértve — nem nyilatkozott. Az ltala kezdemé-

nyezett irdnyzatnak (amely a muvészettorténet-irds egybehangzo

M améjus



véleménye szerint kdvet6kre is taldlt, mozgalomma
alakult) az elnevezése talan,Uj fény” lehetett volna

— ha erre lett volna igény a 12. szézadban. [rdsaiban és
épuletének, mlveinek magyarézo felirataiban gyakran
kifejezte, hogy nem egyszeren a luxusra (,fény(izésre"),
hanem a fényt a mualkotas kézpontjaba helyez szem-

léletmodra torekedett.

,MUértéi"-megbizdi: azaz szellemi szerzéi attitlidjében
meglepetéssel fedezhetjik fel a kordt megelézé filozo-
fikus-teoldgiai indittatasu esztéticizmusnak, a mdalkotés
szemléletmodja tudatositdsdnak szempontjait. Ebben
kétségtelendl 6sztokélte nagy kortdrsanak, Clairvaux-i
Szent Bernatnak minden anyagi tapasztalatok tdmaszat
igényl6, hit ellen forduld éles kritikdja, és segitségére
volt a monostora legendds védészentjének, a (modern
filolégidban hasznélatos nevével),Pseudo-Dionysius
Areopagitanak” tulajdonftott keresztény-késéantik-
neoplatonista elméleti hagyomadny. E szerzé ereklyeként
tisztelt, a mennyei hierarchiardl szé16 kényve szerint

a legfébb, transzcendens fény maga az Isten, akinek
fényét annal vildgosabban verik vissza a teremtmeények,
az angyalok, s végul az emberek is, minél kdzelebb

van hozza helyik a mennyei hierarchidban. Tehat:
lehetséges a transzcendencia érzéki megismerése a
latas Utjan! Suger mindenekeldtt a périzsi Saint-Victoire
Agoston-rendi kanonokjainak tanitasabal kiindulva tgy
vélte, hogy a felulrél le, a vilag felé kialakult hierarchia
az emberi szemlélet szamdra lehet6vé teszi a forditott
utat, az alulrol valé szellemi felemelkedést (anagogicus
mos). Ezzel el6készitette a 13. szdzadi nagy skolasztikus
teoldgusnak, Aquindi Szent Tamésnak azt az éppen a
Pseudo-Dionysiust c4fold tanitasét, hogy az emberi
lélek nem vele sziletett idedk alapjan ismeri meg a
testi dolgokat (ahogyan a neoplatonistak elképzelték),

hanem érzéki tapasztalatok alapjan.

Suger Saint-Denis-i temploménak feliratai is ilyen, anago-
gikus szemlélédésre buzditottak a befogadd nézét.
A kapubejarat egykori felirata foglalkozott legrészlete-

sebben a [atés és a fény kozvetité (médium!) szerepével:

JFénylik a mi nemesen, és melynek fénye nemes,

Toltse be fénnyel az elmét, hogy igaz fény utja nyomdban
Menjen elére igaz fényig, hol igaz kapu Krisztus.

Jelzi emitt az aranykapu hien, hogy milyen ott benn,
Mert anyag dltal lustdn hdg fel az ész a magasba,

Es a letért féltdmad Idttdn ennek a fénynek.”

A magyar fordités visszaadhatja az anyagi mU Utmutata-
saval torténd felemelkedés lefrasét, de képtelen arra, hogy
az ltaldnossagban a,fény” széval visszaadhato szubsztan-
cidk megkulonboztetését is kdvesse a rendkivil tdmor,
leoninusi hexameterekben. A nemes m( Sugernél claret,
mert a ragyogd aranykapu claris, s feladata is az, hogy

3 U

megvildgositsa (clarificet) az
elmét. Igy jut el az emberi elme
az igazi, transzcendens fényes-
ségre (ad verum lumen), ahova
Krisztus éltal lehet belépni. S a
harmadik az az élteté fény (lux),
amelynek meglétésa a felemel-

kedés végcélja.

A mivészettorténet-irdsban
kezdettél fogva fontos szerepet
jatszott a megismerés két, durva
megkdzelitésben platonikus és
arisztotelidnus ideatanainak vita-
tésa, s ezzel a skolasztika realista
és nominalista 4ga kozotti
vélasztas - vagy egyensuly

- keresése. A fény minéségének
kutatdsa azonban kulénos
maodon (alighanem azért, mert

az érzékelés optikai, majd

fiziologiai torvényei kerlltek

az elétérbe) sokaig hattérbe

HANS SCHAROUN:
Néphéz elképzelése, 1919,
Berlin, Akademie der Kiinste

szorult. E téren a klasszikussa valt mdvet a fényrél a festészetben
(Uber das Licht in der Malerei) Wolfgang Schéne irta meg és
publikélta 1954-ben. A Schone éltal a fény targyaldséba bevezetett
kategdriak elsé pillantasra is a kozépkori teoldgia (és Suger) foga-
lomalkotdsan és nyelvhaszndlatan alapulnak. Ez kiléndsen nyilvan-
valo a fény kozépkori és Ujkori fogalméanak megkilénboztetésében
és elnevezéseiben. Schone felfogasa szerint a kdzépkor szinfel-
fogdséban az 6Gnmagéban ragyogé fényforras (Eigenlicht, Suger
széhasznélatéval: lux) kibocsatott fénye (Sendelicht) teszi lathatova,
érzékelhetévé a tdrgyakat. Az Ujkori festészet fénykezelése a képen
belul dbrazolt vagy azon kivil 1évé fényforrasbol kiinduld megvild-
gitdson (Beleuchtungslicht) alapul, amelynek hatdsa ramutat (ezért:
Zeigelicht) a materidlis fényforrasra, legyen az vildgitd fényforras,
vagy — mint az Ujkor késébbi szakaszaban egyre inkdbb - a Nap
(akér szabadtéri: plein-air) fénye. Schéne fogalomhasznélataban
fontos szerepet jatszik Leonardo da Vinci festészeti traktatusa is,
amelyben a luce szdrmazéka a testen észlelhetd lume, és a latast
nemcsak a fény és a sotét test kolcsonhatasa, hanem a fény és (a

testen belili és a test dltal vetett) drnyék is befolydsolja.

A kdzépkori fény Wolfgang Schone felfogasaban a tévolbol
ragyogo, transzcendens fényforrdsbdl kiindulva nemcsak a megje-
lenitett targyakat teszi lathatéva, hanem vellik egyitt a szemléléket
is hatasaba vonja, akik igy az dbrdzolasok vildganak, fény-terének
(lumen) részeseivé véalnak. Ennek a fényhatésnak idedlis esete a
fényét a szines Uvegablakoktdl nyerd gotikus épitészeti tér, illetve
az Uvegablakok festészete maga. Nem véletlen, hogy — mint az
érzéki tapasztalatnak a megismerésben jatszott szerepét illetéen

is — itt is Aquinoi Tamds rendszeres gondolkoddasanak volt fontos
szerepe. O jelentette ki, hogy a fény a dolgok akcidentalis tulajdon-
séga: csak akkor vélnak lathatova, ha a kibocsatott fény a levegében
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LYONEL FEININGER:
Hallei dém, 1931,
Halle, Moritzburg

LYONEL FEININGER:
katedralis, fametszet a
Bauhaus programjahoz,
1919

jelen van, s ez mint mulékony, dtmeneti forma a targyak

megvildgitdsdban megjelenhet. A transzcendens fény és
az érzékelhetd fény igy két kilonbozé szférahoz tartozik.
Lathatd: a skolasztika dolgozta ki a fogalmi apparétust a

megvilagités Ujkori tapasztalati optikéja szamara is.

Bérmilyen kilonosnek tlnik is, a fénynek mint mlvészeti
elemnek a rendszeres vizsgélata meglehetésen nagy
késéssel jelent meg a mivészettorténet témai kdzott,

igy kdzépkori formdinak értelmezése is. Kétségtelendl
szerepet jatszott ebben az is, hogy - ellentétben az
aranyossaggal, a perspektivaval stb. — ennek a matematika
és a geometria eszkozeivel vald racionalizdldsa (taldn a
geometrikusan szerkesztheté vetett arnyék kivételével)
nem volt lehetséges. A fényhez kot6dé muvészi kvalitdsok
megitélése sokdig a szubjektivitas tertiletén maradt,

s mikdzben a megvildgitas (de nem a transzcendens
énfény/Eigenlicht és az dbrézoltat és szemlélét egy fény-
térbe vono Ujkori clair-obscurel) raciondlisan megragad-
hatova valt. A kozépkori fénytér télése nagymértékben az
érzelmek, a misztikum territériuma maradt. Bizonyos, hogy
a fényjelenségek megfoghatatlan jellegérél szol itélet
kialakuldséban szerepe volt annak is, amit Aquindi Tamas
fejezett ki pontosan: hogy a fény nem a targyak szubsz-
tancidjahoz tartozik, hanem akcidentalis és tranzitorikus

kvalitds, az észlelhetdség illékony feltételeinek fliggvénye.

16} U

A kozépkori épitészetnek fényjelenségként vald értelmezése
el6bb jelent meg a képzémUvészetben, mint a mlvészettorténet-
irasban. Jellemz6 a restauratorként a kdzépkori muvészet szinte
minden rejtett titkat ismeré Viollet-le-Duc példdja, aki koranak,

a 19. szézadi ipari forradalomnak szamos Uj jelenségét felhasz-
nalta az éltala a polgéri racionalizmus (ésprit laique) egyenes &gi
6seként felfogott gotikus épitészet értelmezésére. Mindenekel6tt
az épitészeti szerkezetek mechanikdja foglalkoztatta, s — jollehet
tulzottan, de eredményesen — alkalmazta a csuklos vasszer-
kezetek statikai torvényszer(iségeit a faragott kéépitészetre,
amelynek vazszerliségébdl vezette le a gotikus épuletek Gveg-
falait. Mar 19. szdzadi kritikusai kimutattdk, hogy Viollet-le-Duc
nem ismerte fel a gotikus szobrdszat sajétszerl monumentali-
tasat, s a kdzépkori szobrokat lényegében épitészeti tagozatként
valo alkalmazasuk folytan torzult alakzatoknak tekintette. Nagy,
hatalmas ismeretanyagét ¢sszefoglald, valéban korszakalkotd
enciklopédikus muvében (Dictionnaire raisonné de I'architecture
francaise de I'Xle au XVle siecle, 1854-1868) az vegablakokrol
sz0l6 vitrage cimszé ugyanannak az optikai elméletnek alapos
ismeretérél tanuskodik, amely egyidejlleg nagy hatast gyakorolt
az impresszionistak, majd kiléndsen a neoimpresszionista-
divizionista festék (Paul Signac, Georges Seurat) festészetére is.

A természettudds Michel-Eugene Chevreul munkajabdl (De la
loi du contraste simultané des couleurs..., 1839) azonban nem

vont le mélyebb kovetkeztetéseket a gotikus Uvegablakok sajatos
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esztétikumdra nézve, s a szimultdnkontraszt elméletét
csak annak magyarazataként alkalmazta, hogyan alkal-
maztak a gotikus Uvegfestdk a szines Uvegfeltleteken

a szolarizacio elkeriilésére és a formai tisztasag megér-

zésére a sugarzast szabalyozo niellofestést.

A kevert szineknek a spektrum szineire val felbon-
tasat s az elkulonitett tiszta szinek optikai keverésének
technikdjat a festmény vildgos és eleven szinha-
tasanak elérésére — ugyancsak Chevreul elmélete
alapjan - a neoimpresszionistak vezették be. Fontos
el6zményik volt felfogdsdban és festéstechnikdjdban
Claude Monet, aki nem utolsésorban a roueni székes-
egyhaz-homlokzat példajan foglalkozott a gotikus
épitészet fényhatdsanak (tulajdonképpen véltozd
megvilagitasban jelentkezo fényhatésainak) festsi
probléméjaval. Nyilvanvald, hogy a probléma nem a
gotikus fényhatés elemzésében, hanem a gazdagon
tagolt felllet villodzé hatdsanak visszaadasaban allt.
Ugyanennek a problémanak intérieurfestészeti prob-
lém3jat Monet nem gotikus épuleten, hanem modern,
vasszerkezet( Uvegcsarnokon, a Gare Saint-Lazare
belsé terén tanulményozta, hasonlo képszériak festé-
sével. A neoimpresszionistakat a gotikus tér fényjelen-

ségei nem foglalkoztattak.

Ebben valoszinlleg szerepe van annak a folyamatnak,
amely a gotikus épitészet recepciojat értékelésének
pozitiv, 18. szézadi fordulata 6ta meghatarozta. A gotikus
tér sajatos kvalitdsanak értékelésében uralkodd

szerepet a festiséq jatszott, s ebben Marc Antoine
Laugier-tdl (Essai de I'architecture, 1753) Frangois René
Chateaubriand-ig (Génie du christianisme, 1801) az erdd
és a fasor természeti szépségével vald 6sszehasonlitds
uralkodott. Az impresszionizmus azonban a fényreflexek
(s a megvilagitas reflexeit masodlagos fényforrdsok-
ként a valeur mint szines kdzeg) tanulmanyozéaséaval
fontos lépést tett a kdzépkori fényviszonyok muivé-
szettOrténeti megértésében. Nevezetesen a kdzépkori
fényfelfogds kdzponti fogalma, a teret betdlté lumen
valt megkozelithetévé. Ennek eredményei mindenek-
el6tt a kulsé, szabad teret bet6ltd napfény hatésainak,

a megvilagitas tonusanak dbrazoldsaban mutatkoztak
meg. Ehhez, a fénytdl betoltott tér kvalitdsanak jellem-
zéséhez mutatott utat és kindlt eszkdzt a szézadforduld
tajan mindenekel6tt a necimpresszionizmus analitikus
modszere. A kovetkezd, analitikus Iépésnek, amelynek
immar gyakran valt téméajavé a valtozatos tdmegU
gotikus épulet is, metodikajat a szines fénytér dinami-
kdjanak megjelenitése alkotta. Ebben a dinamizmusban
madszerbeli tdmpontot jelentett a tér szerkezetét feltdrd
analitikus kubizmus, majd e struktura idébeli aspektusat

megjeleniteni torekvo futurizmus.

A fény-tér strukturajanak megragadésa az elsé vildghdborut
megelézé években tobb mUvészeti irdnyzatban is megjelent.

A neoimpresszionizmus és a kubizmus tapasztalatanak egyesitésé-
ben legmesszebb ment, és az orfizmus absztrakci¢jdhoz fontos
tdmpontot taldlt Robert Delaunay — nemcsak a modern konstrukcié
szimbolikus reprezentadnsaként szamos képének targyaként nagy
szerephez jutott périzsi Eiffel-toronyban, hanem a hegytetén maga-
sodo laoni katedrélis nem kevésbé dramai fényjelenségként értel-
mezett tdmegében is. Jellemzd, hogy Delaunay, akit a parizsi Saint-
Séverin gotikus templomanak belsé térhatasa is foglalkoztatta, nem

a szentélykoruljard bonyolult fényviszonyaiban vagy a szines tiveg-

i
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ablakokban kereste a tér sajatszer(iségét, hanem az expressziv pers- A reimsi székesegyhéz csillarja és
szentélyfeje, illusztracio:
H. SEDLMAYR, Die Entstehung

der Kathedrale, Zurich 1950

pektivikus torzuldsok szubjektiv érzékelésében — ahogyan el6tte
nem sokkal Van Gogh kisérelte meg az Auvers-sur-Oise-i templom
ldtvanyanak értelmezését. A fényjelenség térbeli/kozmikus értel-
mezése azonban Delaunay orfizmuséanak kovetéi kérében az
elvont képi strukturdk megjelenitésének fontos eszkdzévé valt - az
orosz Mihail Larionov lucsizmusanak” vagy rayonizmusanak rokon

kisérleteivel. Megjelent a német expresszionizmus témakorében is,
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CASPAR DAVID FRIEDRICH:
Katedrélis, 1818 kordl,
Schweinfurt, Schafer-gyUjtemény

mindenekeldtt Lyonel Feininger hallei szll6vérosanak
templomai, a dom és a Marktkirche latképeiben. Mint
Delaunay-ndl a laoni katedrdlis soktornyos vérosra
emlékeztetd, tagolt tdmege, Feininger képein is a
gotikus formakomplexum (amelyben ugyanebben

az idében a wolfflini stilustérténeti fogalomrendszer
kovetkezetes alkalmazoja, Paul Frankl a romanika
additiv formaalakitasaval szemben a gotika fokozatosan
kialakulo, a kompozicié egészének tagolését, divizidjat
megjelenitd torvényszeriség érvényesilését ismerte
fel) a fény térbeli dinamizmusanak kiindulépontja. Nem
eréltetett itt parhuzamra gondolnunk Moholy-Nagy
L3sz16 késébbi kisérleti eszkdzével, a szinpadi mozgo,
reflexios fényforrasként mikods fény-tér-moduldtorral

(Lichtrequisit).

Feininger tdmpillérek és tamivek altal tdmogatott tdme-
gekbdl magasba tornyosuld katedrdlist dbrédzol6 fametszete
kisérte illusztracioként a Bauhaus 1919-es, Walter Gropius
altal alairt kidltvanyat. A katedrdlis toronycstcsain szikrak
gyulnak, s ezekbdl sugarkdtegek indulnak ki, szabdaljak és
behélézzak a felfelé taguld teret. A manifesztum az épuletet
nevezte meg minden alkoto tevékenység végcéljaként és
minden képzémUvészet 6sszefoglaldjaként, s arra buzdit,
hogy ,akarjuk, gondoljuk ki és alkossuk meg egyditt a jové
Uj épuletét, amely egy alakban minden lesz: épitészet és
plasztika és festészet, amely a kézmUvesek millionyi kezébd|
egyszer ég felé szokik majd, mint egy eljovend® hit krista-

a katedrélisat abrazolta fametszetén.

A Gesamtkunstwerkként, a kdzosség egyetértésével és
munkdjaval megvalosuld katedralis a 19. szézad elején
vélt a német egység szimbdlumava. A napéleoni haboruk
utani hazafias mozgalom célkitlizésének szimbolikus
targya, a befejezetlentl maradt gotikus kéIni domnak
felépitése végigkisérte a német 19. szézadot, s benne

a politikai valtozdsok éppugy kifejezést kaptak, mint a
gotika értelmezésének modosuldsai. Az eredeti elképze-
lést, ,a szabadsag domja” egylttes erével valo felépité-
sének nagy feladatét Karl Friedrich Schinkel olyan célnak
tekintette, amely megmutathatnd a képzémivészet jelen-
téségét:,Talan a vildgon egy Uj cselekvésmod legszebb
virdga lenne, ha a szépmUvészet jérna élen, Ugy valahogy,
ahogyan a tudomanyban megeldzi a kisérlet a felfedezést,
és az Uj id¢ sajatos elemének tekinthetd. Caspar David
Friedrich 1818 tajan mindenesetre a,szabadsagdom”idea-
janak kevésbé ezt a raciondlis értelmezését, inkabb misz-
tikus aspektusat, az égbdl alaszallo katedrdlist dbrazolta
egy festményén. A kétféle gotikaértelmezés azonban

egyesul Feininger katedralisfelfogasaban.

Van azonban ennek az immar nem historizal, hanem
utdpisztikus, a kdzosséget nem nemzeti, hanem szocialis-

egyetemes tényezoként értelmezd gotikafelfogasnak

U

kézvetlen elézménye is: az elsé vildghdboru végén fellépd fiatal

épitészeknek abban a kérében (Glaserne Kette), amelynek idedlis, az
expresszionizmus gondolatvildgaban fogant épitészeti tervei minde-
nekeldtt kdzosségi szimbolumok megteremtésére iranyultak. Bruno
Tautot 1914 éta foglalkoztatta az Gvegarchitektdra gondolata, és Hans
Scharoun utépisztikus ,néphazakként” tervezte a maga vildgito, szines
virdgformaciéit. Ezek a technikai lehetéségeket feszegetd épitészeti
utdpidkat mindenUtt kdzosségi célok szolgélataban, Uj varosok
kézpontjaban muzeumokként, szinhdzakként, emléképuletekként

képzelték el. Benniik a gotikus fénytér Uj értelmezése jelentkezett.

A gotikus tér fénye nem vildgossdg a szonak abban az értelmében,
amely a megvildgitds intenzitdsara vonatkozik, hanem sokkal
inkdbb szines félhomaly, amely a belsé térben mintegy sajatos
kozegként jelenik meg, meghatarozva az épitészeti tagolas és a
szobrok, festmények érzékelésének feltételeit is. Az Ujkor - mind a
liturgia, mind a turisztika — mast, a megvilagitas intenzitasat kdve-
telte és valdsitotta meg. Ezért a,gotikus fény” csak ritkan tapasztal-
hat¢: a gotika fénykorabdl (részletekté| eltekintve) talan Chartres-
ban, Strassburgban, a périzsi Sainte-Chapelle terében. Onmagaban
az Uvegablak funkcidja és mindsége is méas. A gotikus Gvegfal
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valéban fénylé Gvegfal: nem vildgossdgot bocsat

be, hanem elhatérol, nem ablak a kulvildgra, hanem
megszri, megtori a természetes fényt. Mindennek
beldtésa a mivészettorténetben meglehetdsen késén
kdvetkezett be, nem fliggetlendl a fentebb vézolt
el6zményekrdl. Hans Jantzen, aki pélydja kezdetén a
németalfoldi festészet templombelsé-abrazolasainak
elemzésével, tehdt az Ujkori, reformécié utani fény
kérdéseivel foglalkozott, elészor 1927-ben fejtette ki
elgondoldsait a szakralis fényrél mint a gotikus tér
lényeges tényezéjérél. E fénymindség legfontosabb
épitészeti eszkdzeként a gotikus falat mint attetszé
(diaphan) falstrukturét irta le. Hosszi mikodése sordn,
egészen 1962-ig (Die Gotik des Abendlandes) tébbszor
is modositotta, finomitotta vagy a szakirodalom éltal
Ujabban feltdrt tényekhez igazitotta elméletét. Azon
az alapvetd elképzelésén azonban, hogy a 13. szézad
klasszikus francia katedralisaiban egy, a 12. szézadban
(Suger apat kordban) megsziletett idedl valosult meg,
valéjaban nem véltoztatott. Szamara a gotikus kated-
rélis idedlja olyan szellemi tényezé volt, amely a torté-
nelem sordn nem valtozott, csak a megvalositdsahoz

szikséges technikai eszkdzok tokéletesedtek.

Jantzenhez hasonloan - és részben elsé kozleményeire
is témaszkodva - fogalmazta meg a maga gotikaképét
Hans Sedlmayr, aki jorészt a masodik vildghdboru elétt
és alatt irt és publikalt elétanulményainak 6sszegzé-
seként adta ki mUvét a katedralis keletkezésérél (Die
Entstehung der Kathedrale, 1950). A két szerzé gotika-
értelmezését 6sszekoti az a kiinduldépont, hogy egyikik
sem mUvészi probléma megoldasaként, hanem vildg-
nézeti tartalmak megjelenitéseként értelmezi a gotikus
teret. Sedlmayr messzebb ment, mint Jantzen, amikor
a gotikus épulet l1ényegét pillérekre tdmaszkodd bolto-
zattal a baldachin olyan tipusaként fogta fel, amelyet
az okortol kezdve Bizancon 4t a barokkig az abszolut
hatalom épitészeti kifejezéeszkozének értelmezett.
Ertelmezése szerint a gotikus katedralis nem més, mint
egy koltéi kép épitészeti dbrazoldsa. £z a kép a foldre
leszalld mennyei Jeruzsalem vizidja, annak az Urbs
Jerusalem beata kezdet( himnusznak nyoman, amelyet
a kozépkori templomszentelés liturgidjdban énekeltek:
Jeruzsélem szent vérosa a béke ldtomasat jelenti, /
Mely a mennyekben épiil, é16 kdvekbél / Es angyalok
ékesitik, amint a nemes Uj menyasszony / Jon az égbdl
az elékészitett ndszagyra / Hogy jegyesként egyesiljon
bekerdlt az 1950-es kdnyvbe is egy dbra, amely a reimsi
székesegyhdz elveszett csillarjanak rekonstrukcids rajzat
abrézolja a katedrdlis szentélyfejének keleti nézetét
abrdzold vazlat folott. A gyertydkkal megrakott csillar,

amelyhez hasonlék romankori német templomokbdl

ismeretesek, a Jelenések Kényve nyomdn dbrazolta a mennyei
Jeruzsdlem falait a tizenkét kapuval és toronnyal, amelyeket
éppugy angyalok &riztek, mint a reimsi gotikus szentély tdmpilléreit

és partazatos falait.

Az értelmezés hangsulyvéltasa nyilvanvald: a fényl6 épilet szim-
bolizmusanak felfogdsaban ugyanugy, mint a kdzosségében is.
SedImayr gotikaértelmezése megjelenése 6ta megkerilhetetlen, de
egyben kinos problémakat is felvet. A fényl6 épiilet totdlis vizidjdnak
hirdetése nem més, mint a totalitarius hatalom igenlése és propagd-
ldsa — attdl a Sedlmayrtol, aki Ausztridnak a Harmadik Birodalomhoz
valé csatoldsa (az Anschluss) utdn azonnal azon kezdett faradozni,
hogy felajanlja szolgalatait a német nemzetiszocializmusnak egy
birodalmi stilus kialakitdsaban. Nem volt érintetlen a naci mlvészet-

felfogastdl Jantzen sem, még kevésbé Wolfgang Schone.

A gotika fényének felfedezési folyamatat nem lehet Ugy tekinteni,
mint pusztan a tudoméany fejlédésének eredményét, s ami benne
valdban értékes és megszivlelendd, azt el kell kilonitentnk azoktél
az ideoldgiaktol, amelyeknek hordozdja lett. Nehéz feladat, de

kotelességunk.
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ROBERT DELAUNAY:
Saint-Séverin, 1909,
olaj, vdszon, 99x74 cm



STURCZ JANOS

,Oh égi Fény, te, kit a foldi gondok s foldi fogalmak
soha fél nem érnek”

DANTE (PARADICSOM, XXXIII. 67-68.)

Amikor Gustav Klimtet felkérték, hogy a bécsi egyetem
disztermének mennyezetén jelenitse meg,a tudomany
fényének gydézelme a sotétség folott” téméjat, a mivész

SZENTELEKI GABOR: - Nietzsche és Schopenhauer inspiracidjéra - a Filozéfia
Spontén osztélyozas, 2011,

olaj, vaszon, 160x100 cm  (1899) allegdridjan a sotét, végtelen Urbdl éppen
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A tudomany és a miiveszet fenye

A festészeti hagyomadny és a high-tech fény spiritudlis haszndlata a

kortars magyar mivészetben

csak kiderengeni latszé Vildgszellem alvé szfinxre vagy Buddhéra
emlékeztetd arcat festette meg. A vildgegyetem mint rejtély’,

mint titok jelenik meg, amelyrdl az elétte 6ntudatlanul és akarat
nélkil sodrodd emberiség gyakorlatilag semmit sem tud. Azt, amit
mégis tud, a kép aljan éppen csak felbukkand, sotét hajaba burko-
1626, csébos néi fej, ,a fény alakja, a Tudas” reprezentdlja. A kép kis
darabjat betolté arcot szinhazi reflektorra emlékezteté mesterséges
fény vildgitja meg, amely lathatova teszi a hid embert, de nem vil-

gitja meg, nem teszi érthetébbé a vildgot.

Mintha Klimt a méasodik vildghdboru utolsé napjaiban elpusztult
remekmuvében megsejtette volna a gravitacié ellen hat, a vildg-
egyetem tagulasat okozo sotét energia, illetve a sem fényt, sem
masféle, szamunkra érzékelhetd sugdrzast ki nem bocsato, beazonosi-

tatlan s6tét anyag mara tényként elfogadott kozmoldgiai jelenségeit.

Vildgos, hogy a sotét energia és anyag, vagy a mogottik sejtett
,dinamikus er6tér” — ahogy a fizikusok prébéljdk megnevezni - nem
azonosithatd kdzvetlentl valamely spiritudlis er6vel. Az azonban
bizonyos, hogy ezek a felfedezések megkérddjelezték azt a felvila-
gosodds 6ta dominalo és a kdztudatban ma is érvényes materialista
vildgképet, mely szerint a vildgegyetem kézzelfoghatd materidlis
jelenségek alapjan modellezhetd, s a racié segitségével fokozatosan
és teljes mértékben megismerhetd. A természettuddsok ma mar
azt valljak, hogy az univerzumban az igazan fontos az a rejtélyes
energia, amit nem lathatunk. Ha manapsag a fényre gondolunk,
o6hatatlanul ezek az irracionalitdsba, ismeretlenbe vagy akar szakrali-

tasba mutato tények jutnak esziinkbe.!

Az élethez elengedhetetlen, de olykor pusztitd, egyszerre testetlen,
tunékeny, mégis intenziven megnyilvanuld (nap)fény jelensége mindig
is a megfoghatatlan, a felfoghatatlan par excellence szimboéluma volt.
Minden csak a fény éltal, a fénnyel, a fényben lathatd,> de nmagaban
lathatatlan, befogadhatatlan, hiszen elsédleges forrdséba, a napba
kézvetlendl nem nézhetlink, s a vildgossag sem létezik Gnmaga ellen-
téte, a sotétség nélkil. Ezért valhatott a fény szinte az 6sszes vallasban
az istenség szimbolumava, egyben a szakrélis mlvészet alapvetd
ikonografiai elemévé, amely egy dualitas egyik oldalaként szemben all
a sotétséggel. A fény a kozmikus teremtés, az élet, az isteni kinyilatkoz-
tatds, a hit, a megvildgosodas, az idvdsség, a boldogség, a jé, mig a

sotétség a haldl, a bn, a tudatlansag, a gonosz szimboéluma.

Nyilvanvalo, hogy a fény megkerilhetetlen jelenség minden vizudlis
mUvész szamara. Am van a fiatal magyar képzémivészeknek egy

olyan csoportja, akik spirituélis-szakralis célok szolgélataba &llitjak
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a fényt, s akik szdmdra nem pusztan kifejezéeszkéz,

hanem mdveik szimbolikus alanya, misztikus anyaga, az

epifania jelképe.

Szenteleki Gdbor Spontdn osztdlyozdsa paradox modon a
lélek fényét éppen a sotétség, a fekete lyuk metafordjan
keresztil idézi meg. Az olasz és spanyol korabarokk stig-
matizaciok Szent Ferencének kéztartasaval kitdrulkozo
alak lelke a szivtdjékan latoméasszertien gomolygd fekete
lyukként jelenik meg, melyet modern Hitetlen Tamasként
bohdcosan tarka ruhdkba 6ltozott tarsa igyekszik egy
tlszer( eszkdzzel balga maodon felmérni. A fekete lyuk
azonban nem hidny, hanem esszencia. Nem a sotét erdt,
hanem a lélek mérhetetlen mélységét és megismerhetet-
lenségét jelzi. Mert a lélek az, ami az emberben Istenhez -
és a vilagegyetemhez - hasonlatos, s mi lehetne sdrdibb,
mint a lélek? Bér a s6tétség a hagyoményban ellentéte a
fénynek, valojaban egylényegu vele, a fényt is csak sajat
ellentétével, a sététséggel egyitt tudjuk érzékelni. Am
Isten minden ellentétpadr folott ll,,mert a killénboz6ség
(alteritas) nem illik hozza..." (Nicolaus Cusanus). Az isme-
retlennek, a rejtett Istennek a terrénuma a foldi ember
szaméara ugyanugy 6sszekapcsolodik a sététséggel, mint a
mindendtt jelenlévé fénnyel. Csak a tulvildgon adatik meg

a,szinrdl szinre 14tas’, ami tul van az ellentéteken.

Czene Mdrta Fényiszony cim( festményének kdzéppont-
jaban egy drdmai fény-arnyék kontrasztba helyezett, a
festd alteregdjaként szolgald lany alakja &ll, két, filmes
montazsra emlékezteté modon egymassal Utkdztetett,
tlélesen megfestett kép szakadékaban. A jobb oldali,
laboratériumszerten rideg belsé térbél egy kinzdeszkédz
vagy kvarcldmpaszer( reflektor, netan képernyé hideg,
mesterséges fénye arad, mig a lany hata mogott lassan
hompdlygd, alkonyati folyokanyar vizfelilete sotétlik.

A két jelenet nem valosagként’, hanem fotéként, hiper-
realista festményként jelenik meg a vésznon, még ha a

kiils6 és belsé tér, a kilvilag és a lélek vildga, a sotét és

U
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vildgos szirrealisztikusan kapcsolddik is 6ssze. Valdsag” és ,fikcid”
Osszekeveredik, a vildg végtelen képéaradatanak elemei egybefolynak,
a fény ennek a hipermodern, jéghideg vildgnak az agresszivitsat,
kegyetlenségét szimbolizdlja. A lany nem a mogotte tornyosuld
sotéttdl, hanem a fénytdl riad meg, karjat védekezve emeli szemei
elé. Mintha a virtudlis valosagtol” megrettent, a sotét vizfelszin altal
megjelenitett tudatalatti és a hideg fény altal megidézett racionalités,
a haldlra ftélt természet és az egyre elidegenedettebb mesterséges
valosag kozott vivodo jelenkori ember portréjat latnank, aki mar nem
érzi otthon magdt sem a természetben, sem a végletesen techniciza-

lédott, elanyagiasodott és atomjaira hullott civilizaciéban.

Az utébbi években szinte a semmibdél bukkantak fel olyan keresztény

nézépontot képviseld fiatal képzomuiivészek, akik egyarant tavol allnak
P P P 9y ASZTALOS ZSOLT:

Angyal meleg drnyéka, 2007,
flit6szal, gipszkarton, projektor,
200x200 cm

az egyhazi gicestdl, a mult toposzait ismételgetd hivatalos szakrdlis-

liturgikus és a,szoft-modern”valldsos mUvészettdl. Teljes mértékben

a jelenben élnek, nincs benniik naivitds vagy érzelgdsség, tisztdban
vannak a globdlis fogyasztdi térsadalom jelenségeivel. Kozos vondsuk,

hogy a hagyomanyos festészet és grafika mellett mar-mar mérnoki

szinten ismerik és kezelik az Uj technikai képalkoté médiumokat, MATRAI ERIK:
Angyali Gdvozlet, 2005,
videoikon, DVD, LCD monitor,

fa doboz, 31x31x6 cm

elészeretettel hasznalnak high-tech eszkozoket, lézerfényt, LED-
eket, killénboz6 ldmpdkat, nyomtatott aramkoroket, mikroszkdpot,
szabadon kisérleteznek komputerrel, videdval, fotéval. Munkaikban
elfogddottsag nélkil elektronizaljdk, digitalizaljak, ,mikroszkopizaljak”
az oltarképeket, transzponaljdk Uj médiumokba a festészetet, vagy
elhagyjak a klasszikus ikonografidt, és a legkllonbozébb eszkézokkel
eléallitott és irdnyitott fényt alkalmazzék a felfoghatatlan és latha-

tatlan Isten megidézésére.

Logikailag az elsé Iépést Mdtrai Erik tette meg a videdikon mlifa-
janak megteremtésével, amely a hagyomanyos eurdpai oltarképet
transzformalja az elektronika vildgaba. A kozépkor cstcstechno-
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MATRAI ERIK:
Keresztel6kut, 2013,
installacio, karton, tukérfélia,
LED-ldmpak, valtozd méret

|6gidja az olaj volt, a jelené a vided és a szamitdgép,
ezért ezt kell haszndlni — mondja az alkoté. Mdvein

a szentek fénytestet kapnak, a tulvilagi testrél szolé
teoldgiai elképzelésekhez hasonloan. Matrai festéként
végzett, igy nem véletlen, hogy korai videdikonjain a
quattrocento festészet toposzaibdl meritett. Nemcsak
kisajatitotta, de személyessé tette és animélta el6képeit.
Aktualizalta az Oltozékek egyszer(sitésével, az orna-
mensek elhagydsaval, személyessé tette hozzatartozoi,

bardtai és ismerds terek szerepeltetésével.

Az Angyali dvézleten felesége Mariaként bukkan fel a
gyermekkora helyszinédl szolgald szUl6i kertben, mig
,hdzacskdja” (domuncula) a képzémUvészeti egyetem
belsé terének egy részlete. A kompozicié visszautal
ugyan Fra Angelico alkotdsaira, de egyiket sem koveti
pontosan, mar csak azért sem, mert Matrai a filmbé|
adodo lehetéségeket kihasznélva finoman bemozditja
alakjait. Az angyal beszall Méria hazaba, s visszafogott
mozdulatsordban végigkdveti mindazokat az aldo,
figyelmeztetd, felmutatd, magyarazd gesztusokat,
amelyeket Fra Angelico festményein kilén-kdlon 1atha-
tunk. llyen modon eléképeit mint egy film kockait flizi
fel egy folyamatra, az eredeti jelenet drédmaisagét a
modern film eszkdzével rekonstrualva. Am ez a mozgas
olyan finom, visszafogott, hogy az eredeti tdblaképjelleg
sem séril. Mig Czene Mérta a montdzst hasznalva allé-
képekké alakitja a filmet, Matrai Fra Angelico képeit - az
eredeti szellemiséget megdrizve - forditja &t filmmé.
(Matrai,legmodernebb” médiuma a fejlesztés alatt

allo, telefonra attehetd szentkép mint az utazé oltarok

leszérmazottja.)
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A keresztény ikonogréafia mas tipusu aktualizaldsat jelentik Asztalos
Zsolt dramkdrrajzai, melyek egyéni invencion alapuld,,magatol érte-
tédden” kortdrs szakrélis mUfajt képviselnek. Lelkik a villimgyors
informaciddramlést biztositd fémvonalakon testetlendl végigfutd
fény, csak mig Matrai megérzi a klasszikus ikonografiat, az utalasokat,
a személyességet és az érzéki festdiséget, Asztalos muvei szikarabbak.
Szerényebb, populdrisabb el6képeket idéz, inkdbb egy-egy szimbo-
likus motivumot emel ki az Okeresztény katakombék festményeihez, a
kicsiny szentképekhez vagy a fogadalmi (votiv) képekhez hasonldan.
Mvei mintha az ikonografiai mintakdnyvek dbrait tvéznék a jelen
piktogramjaival. A latszolag személytelen, preciz vonalakkal gyengéd,
kifinomult rajzokat hoz étre, melyek tisztasagot és szakralis energiat,
gyogyitd harménidt és csendet sugdroznak. A Mikroszkopmunkdk a
szakralis kép kiterjesztésének Ujabb egyéni formdi, egyik oldalukon

a csodaval hatéros, lathatatlanba nyulé dimenzidjuk van, a masikon

a tudomannyal érintkeznek. Asztalos a tudomany éltal birtokolt
nézépontot szerzi vissza a mivészet szamara, reszakralizdlja a felvi-
ldgosodas dta szekularizalt tudomanyt. E miveknek is a tikrok és
lencsék rendszerén elcsipett fény a teste, amihez azonban az apokrif
Tamas-evangélium 77. verse kapcsolédik.,Jézus mondta: En vagyok a
fény, mely mindenek félott van. En vagyok minden: minden beldlem
szarmazik, és minden hozzdm tér vissza. Hasits el egy fét; ott vagyok.
Emeld fel a kdvet, és megtaldlsz ott engem.” A mikroszkép alatti kép
egy 0,2 mm-es folyadékcseppen jelenik meg, amelyet Asztalos a ko
alatti vizcseppként értelmez, s amelyben ugyanugy ott rejlik az élet,

a mindendtt jelenlévé 1élek, ahogy a mikroszkdp alatti cseppben is
ott taldlhaté a szabad szemmel lathatatlan barany, galamb, emberi
fej, égre mutato kéz képe. A mikroszkopképeket a high-techtdl a
torténelembe valo visszalépésnek vélhetnénk, valdjaban izraeli és
kanadai nanotechnikusok segitségével késziiltek. A Janos-hegyi kilatd
sorozat a (nap)fény fotd ltal toérténé megragadasi kisérletének tlinik.
A becsilland, a kép kdzepét elhomalyosité fényfolt mintha az isteni
energia megragadasanak lehetetlenségére, az emberi megismerés
behatéroltsdgéra utalna. Ez azonban csak latszat, mert a fényfolt
komputeres utémunka eredménye, hiszen a napfény teljesen
kiégetné a képet. Ezért a latszélag a napfényrél készlt, fénykép”
szinte teljes egészében komputerrel generdlt alkotds, amely a valdsag
kdprazattd valasét, a fotd megbizhatatlansagat mutatja, egyben
onironikus karikaturaja a mlvész isteni teremtést utanzd tevékeny-

ségét hangoztatd kdzhelynek.

A csodakat az illuzidval megteremtd oltérképek egyik f6 pszi-
chologiai funkcidja a vigasztalds. A szentkép technikai és érzéki
kiterjesztésének egyik legmeggy6zobb, jatékos és humoros
példéja Asztalos Zsolt Az angyal meleg drnyéka cim( alkotasa,
amely nemcsak a fényt, hanem a héérzetet is bevonja az Isten

és az ember kozotti kozvetitoként értelmezett véddangyal
megidézésébe. Fénytestét egy vetitett angyalszobor elmosddott,
arnyékszer( képe adja, melynek konturjain belil a vetitéfeltlet
falapjat 42 °C-ra melegiti egy flitészdl, és felirat tudatositja, hogy
nyugodtan hozzadbujhatunk. Nem szeretetpdtlék és nem is blasz-
fémia, inkdbb annak megérté tudatositdsa, hogy a lathatatlan

az ember akaratabol nem tehetd lathatévé. Ugyanakkor azt is

M améjus




fotd: Czene Marta

jelzi, hogy mennyire gyogyitd erejl lehet az illuzid.
A malkotdsokban dbrazolt csoddk a manapséag
elterjedt felfogds szerint nem hordozzak kozvetlendl
a szakrélis er6t, legfeljebb befogadhatovd, &télhe-
tévé teszik azt. Méatrai Erik Kenyér- és halszaporitdsa

a kordbban a festészetben adbrazolt jelenetet egy
tikordobozzal Iétrehozott virtudlis térbe helyezi at.

Elhagyja isteni és emberi szerepléit, s csak az eucha-

risztidra utald targyakra” fokuszal, szikar, konceptudlis

szemléletével ugyanugy tisztitva meg”a hagyoma-
nyos ikonogréfiai toposzt a rarakdédott megszoka-
soktol, mint Asztalos a Jdnos-hegyi kildté sorozaton
a C. D. Friedrich Tetscheni oltaratél kiinduld, giccsé
ismételt transzcendens tajképet. Matrai a végletekig
leegyszerUsitett szitudcidval azt demonstrélja, hogy

milyen kénnyd a szemet becsapni, s pusztan a fény,

s)

ASZTALOS ZSOLT:
Janos-hegyi kilato, 2002-2010,
c-print, 80x120 cm

néhany tukor és targy segitségével a csoda illiziojat kelteni.

Az dltala létrehozott vardzslat egybdl le is leplezi Gnmagat, jelzi,
hogy nem a targyakat, hanem csak azok képét képes megterem-
teni és megsokszorozni. Nem véletlen, hogy a cimbdl ki is hagyja
a csodalatos jelzét. A mUvész szigortan megmarad sajat kompe-
tencidja keretein belll, az egyszer(i csendélet monumentilis,
végtelen tikrozédése, kaprazatszerisége, a,valdsagos” targyak

és a tikorképek 6sszemosddasa mégis hitelesebben idézi fel

CZENE MARTA:
Fényiszony, 2012,
akril, farost, 60x192 cm

a virtudlis valésagban é16 kortérs emberben a krisztusi csodat,
mintha valamely hagyomanyos festi dbrazolast utdnozna.

A csodanak kizarélag kenyerekkel és halakkal torténé emble-
matikus jelzésével az dkeresztény katakombak, szarkofagok

és mozaikok szemléletéhez nyul vissza. A tikorrel felersitett,
megsokszorozott, derealizalt fény mintha a paradicsom vagy a
mennyei Jeruzsdlem fényességét idézné, ahol mér nincs sotétség

és arnyék, ahogy anyag és bin sem.
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BORSOS JANOS:
Szentharomsag-modell, 2011,
|ézerinstallacid

ASZTALOS ZSOLT:
Béarany gldridval, 2006,
mikroszkopmunka, 0,2x0,2 mm

fotd: Kovécs Alida

Matrai Lélegzet cim videdja a videdikonjaihoz képest
joval szikarabb, profanabb jelenetre épul. Egy férfi - a
mUvész - kertben Ul6 portréjét 1atjuk, fekete-fehérben,
mozdulatlanul. Mdvének talan nem is a kép, hanem

a hang, a beszivott és kifujt levegé zoreje a lényege.
Matrai a be- és kilégzéshez a lét és nem Iét, a lathato és
ldthatatlan fogalmait kapcsolja — taldn részben buddhista

inspiraciora. A,csoda” a legkevésbé sem latvanyos, pedig

taldn a legnagyobb rejtélyrdl, az emberi Iélekrdl és életrdl
szOl, melynek a 1éleg(k)zés és a szivdobogas a legfonto-
sabb jelei. Ennek az ember szdmdra a hétkdznapokban
nem tudatosuld csodanak, az életet fenntarto erének,

a kozmosz ritmusaval azonosuld lélegzetnek a titkara
kérdez ra Matrai, egyszer(en, lényegre toréen, képet és
hangot dsszekapcsolva. Jele, indexe vagy lényege vajon

a lélegzés az életnek? A kérdésben meghiizédd bizonyta-
lanségra reflektalva Matrai mlvében maga az ember valik
kdprézatta. A folyamatos szilletés és haldl véltakozasaként
értelmezett életet egy egyszer( filmes trukkel, illuzio-
teremtd” eszkdzzel, az eltlinéssel jelképezi, belégzéskor

lathatjuk a mivészt, kilégzéskor nem. Bar nyilvanvaloan
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fontos mindkét fézis, mégis az Ujra megjelenés bizonyossagat érezzik
fontosabbnak. llyen maédon a vided a folyamatos feltdmadas, az
oroklét reményének szimbolikus megjelenitése. A lélegzet megsz(-
nésével csak a test hal meg, a lélek Uj vildgba Iép, s taldn az alak
személytelentl drnyékszer megjelenitése is inkdbb a lelkét, mint

a testét jelképezi. A looppal biztositott,Ujraéledés” szinte magikus
madon erdsiti meg a tulvildgi életet, mint ahogy maga a kép is, amely
tulélheti a foldi embert. Bar a paradicsomhoz hasonlé zart kertben
egyenletesen vildgos van, a felbukkands és az eltlinés - a film fekete-
fehér kontrasztjaval egyutt — a fény-arnyék, élet-halal kdrforgast szim-

bolizal6 valtakozésénak rejtett vizudlis szinonimdja.

Az utdbbi években Matrai sotét terekben bemutatott fényinstalla-
cidiban szinte kizarolag irdnyitott fénycsévakat hasznalt, hol szimbo-
likus targyakat, hol transzcendens vildgba nyfl6 kapukat, hol egész
enteriéroket, példaul templomokra emlékeztetd oszlopcsarnokokat
formalva velik. A fény kett6s, egyszerre anyagtalan és anyagi-
érzéki természetébdl fakado illuzidkeltést alkalmazta, James Turrell
mUvészetének tanulsagait felhasznalva. Am Turrellra nem jellemzé
konkrét targyak fénnyel vald dbrézoldsa, rdaddsul a kvéker Turrellel
szemben Méatrai miveinek jelentése a katolikus hagyoméany fényér-
telmezését koveti, a,vildg vildgossagat’, az idvoziilést, a paradicsom
fényét, az eucharisztiat idézi. Szent edények illiziojat keltd fény-
munkaiban anamorfozist és tiikrozédést, fényt és drnyékot kapcsol
0ssze. Még az eddigieknél is kevesebb eszkdzt, minddssze egy
derékszogben a falra erdsitett, a szakralis targy anamorfikus konturja
mentén korllvagott hulldmpapirlapot hasznal, amelyet tikr6z6dé
folidval von be, s felilrél két kiilonbdzé szin lampaval vildgit meg.
A végeredmény egy kilonods kettdsséget hordozd latomas. A tikor
sfkja alatt a falra rajzolédo sotét drnyék egy szilard targy szinte
tokéletes, kézzelfoghatd illizidjat kelti, mig a ma folsé részében a
tukorbdl fantasztikus és teljesen testetlen illuzi6 drad, a folia feltleti
egyenetlenségei és a fények szinének véltozésai kdprazatos fényki-
toréseket gerjesztenek, mintha az edényekbdl misztikus energidk

[6vellnének az ég felé, mintha a Szent Gralra asszocidlé hatalmas
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Tal, Kehely, Szenteltviztartd szakrdlis fénnyel lenne tele.
Plétinosz a sotétséget az anyaggal, a fényt a szellemmel
azonosftotta. Neoplatonikus rendszerében az Egy
fényétdl az anyag sététségéig ivel az emanécio folya-
mata.,A dolgok mélye pedig nem mas, mint az anyag,
amely éppen ezért teljesen sotét, hiszen az értelem
jelenti a fényt” (II. Enneadesz, 4. 5). Matrai ambivalens
Jtargydban’ fény és sotét, fent és lent, anyagtalan és
anyagi illizidja egyesul, mintha a plétinoszi ellentét és
kisugarzas megtestesulése lenne. Az Urvacsora edények
az eucharisztiat, az Gdvozlést idézik, szinjatszé fényeik
a dragakovekbdl és aranybdl épllt mennyei Jeruzsalem

falainak ragyogasat asszocialjak.

Az Ujreformétus Borsos Jdnos részben absztrakt, modell-
szer( miveket készit. Szenthdromsag-modell cim
lézerinstallacioja Atya és Fiu egylényegliségét, azonos-
sagat, s csak feluleti — a foldi kortimények perspekti-
vikus torzuldsai révén bekovetkezéd

- kulénbozdségét demonstralja.
Nemcsak a lézer dltal kiirt két sz6,
az,Atya"és a,Fil"anyaga a fény, de
alkotoelemeik is azonosak, ugyan-
annyi lézerpont jelenik meg mindkét
feliratban. Krisztus maga mondja,
hogy nem tesz hozza semmit ahhoz
az Uzenethez, amit az Atya mondott,
csak azt mondja és teszi, amit O
parancsolt neki. llyen &sszefliggésben
Jézus mint az elektronikai értelemben
vett, tokéletes vezetd” funkciondl,
akinek kommunikaciojaban semmi
nem vész el az Isten igéjébdl. Borsos
olyan jeldtadd készlléket hozott létre,
amelyben egy bitnyi sem vész el az
eredeti informaciébol, annak ellenére,
hogy a sz6 transzformalodik, jelentése
megvaltozik. Az Isten két formédja
kézotti finom kilonbség — az eredet
érzékeltetésével torténd — jelzéseként
a fény az Atytol (a lézergenerdatortdl) indul, s a megtes-
tesUlt Jézus csak”az anyag, a fal fellletérdl visszavert
fény. Janos evangéliuma bevezetésében dsszekapcsolja
az Igét, Jézust és a Fényt. Kezdetben volt az Ige, az

Ige Istennél volt, és Isten volt az Ige, & volt kezdetben
Istennél. Minden éltala lett, nélkile semmi sem lett, ami
lett. Benne az élet volt, s az élet volt az emberek vildgos-
saga. A vildgosséag vildgit a sotétségben, de a sététség
nem fogta fel”(Jn 1,1-5). Borsos mlvében sz6 szerint
megtestesil az Ige, hiszen a Fill - széveg. Ugyanakkor
egyszerre anyagi és anyagtalan fényteste Krisztus

koztes és kozvetitd jellegét érzékelteti. Nem véletlen,

hogy évszézadokon keresztil folyt a fizikusok vitdja a

SilS] U

fény anyagtalan-hulldm és anyagi-korpuszkuldris természete kordl.
A fény, a szellem vildgossaga az isteni teremtés eszkdze a Biblidban
is. Onmagaban lathatatlan, befogadhatatlan, hiszen nem tudunk
belenézni, de minden csak éltala vélik Iathatova. A 1ézertél ugyanugy
elvakulunk, mint Mézes a Csipkebokorban az isteni fénytdl. Borsos
nemcsak azt érzékelteti, hogy az Isten lathatatlan, de azt is, hogy
l4tasa a foldi ember széméra elviselhetetlen. Ezért nem lehet Istent
fogalmakkal kordlirni, és megjeleniteni sem. Lényege szerint olyan
szellemi dimenzidkban létezik, amely az ember szaméra felfogha-
tatlan. Borsos installaciéja nem a Szenthdromsag dbrézoldsa, hanem
egy réla szol6, félig szoveges, félig vizudlis kommentér, ém a lézer
révén egy érzéki kép is, amely a Szentlelket jelképezi. A két isteni
személyt Osszekotd fény Borsosndl nem arany- vagy fehér szind,
mint az Angyali idvdzleteken, hanem vords, ami a (krisztusi) vért

is felidézi. Az eget (Atya) és a foldet (Jézus) dsszekapcsold tengelyt
Borsos vizszintesbe forditja, a féldhoz koti, hiszen a Szentlélek itt

mukodik, s ezt a foldi jelleget az érzéki voros szinnel is felerdsiti.

Az egész vildg az isteni fény egyik kiterjeszkedése.

A végtelen és nagyrészt sotétbe burkolézo vildgegyetem
azt sugallja, hogy az ember ismerje meg, vonja a vild-
gossag korébe, igy folytatva a teremtés munkéajat. Fénnyel

foglalkozé mUvészeink pontosan ezt teszik.?

Jegyzetek

1 Taldn ebbdlis fakad, hogy amikor az Eurdpai Fizikai Térsulat javaslatara az UNESCO
és az ENSZ 2015-6t a Fény Nemzetkdzi Evének nyilvanitotta, mar egy sokkal
gyakorlatibb megkdzelitést hangsulyoznak: tudatositani az emberekben, hogy az
optikai technolégidk hogyan mozditjak el a fenntarthato fejlddést, és kindlnak
megoldasi lehetdségeket vildagméretd kihivasokra az energetika, az oktatds, a
kommunikaci¢, az egészségiigy és a kdrnyezetvédelem tertletein.

2 Ahogy Platén frja, a fény (nap) nem latas, de latas csak dltala van.

Ahogyan a Nappal rajzolé Szvet Tamas, akinek maveirdl az Uj Mavészet egy korabbi
szamaban irtam. (Latvany-tanulmanyok. Szvet Tamas kidllitdsa. Uj Mlvészet, XXIV.
évfolyam, 2013/3.).
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Kenyér- és halszaporités, 2011,
tukérdoboz, gipszhal, kenyér,
80x50x40 cm




Szivarvanyt teremteni

A fénymiivészet lehetdségei a koztereken

MICHAEL BLEYENBERG

MICHAEL BLEYENBERG:
Spero Lucem, Fénykereszt,
St. Agnes,

KoIn, Németorszag, 2003

A fény kozvetitdi,
szivarvanyhologram, 1993

Kozel 20 éve készitek szivarvanyokat. A festék ecseteket,
vésznakat és szineket hasznalnak, am én szinte mindegyik
projektemben a szivarvany teljes skaljat felhasznalom.
Ahelyett, hogy szivarvanyokat festenék, a hologréfia eszko-
zeivel torténd alkotdst és tervezést részesitem elényben.
Miel6tt holografidval dolgoztam volna, klasszikus abrézold
festészetet miveltem nagyméret( vésznakon, akvarel-
leken, a kidllitdsaimra készllve a mdtermem padléjan
rajzoltam pasztellel, pigmentporral, krétaval. Az elsé
szivarvanyos hologramjaimat a kélni Média Mdvészeti
Akadémia laboratériuméban készitettem el 1993 kordil.
Nagymeértékben kilénboztek kordbbi munkaimtél: kismé-

ret(l mdvek voltak, de nem volt koziik se a festészethez, se

a szobrészathoz, se a fotogréfidhoz.

Szivarvanyhologramok, ,a fény kozvetitdi”

Ezek a, titokzatos fénydarabkak” olyan Gveglapon

vagy filmen tlnnek eld, melyek felulete fotoérzékeny
réteggel van bevonva, s a 1ézer fényének van kitéve.
Posztamensen &llinak, ami halogénldmpaval van megvi-
lagitva, igy mélységérzetet keltenek, szoborként visel-
kednek, és van egy kilonleges hatasuk: dGnmagukat a
kornyezetbe vetitik, terjeszkednek a térben, pedig nem

is haromdimenzidsak.

9@ U

Forditotta: Kozak Csaba

Mar koréan vildgossa vélt szamomra, hogy a hologram nem
pusztan a festészet helyettesitéje, nem csupan egy esztétikus
mUvészeti objekt, hanem inkdbb egy olyan elem, amivel fényt
lehet teremteni a térben! Ez lett jovébeli munkaim stratégidja.
A 2010-ig elkészilt hologramjaim nemcsak objektek voltak,
hanem egyben vetitéként is viselkedtek, fényvetd elemként is

mukodtek. Ezeket,a fény kozvetitéinek” neveztem el.

Szémomra a holografidnak semmi kéze nincs a 3D-s hatdsokhoz, sem
pedig mas vidamparki szintd vizudlis trikkdzéshez. A holografia nem
a valos vildgot modellezi, hanem inkdbb egy mesterséges-muvészi
valésagot generdl a fény haszndlata éltal. Hologramjaim potencialis
terekrdl lebbentik fel a fatylat, rajtuk minden pillanat Uj perspektivat

teremt. Igy valnak lehetséges jelentések vetitévéasznaiva.

A Szem-tiiz és mas fényszobrok kozosségi térben

Természetesen megvolt bennem az ambicio, hogy igazan nagy
dolgokat csindljak! Montazsokat és modelleket készitettem a
latvanyterveimrdl: fényt szerettem volna épiteni k6zosségi térben,

megtervezni egy épllet arculatat, homlokzatat.

Elészor egy valodi szivarvanyfalat, egy holografikus muralis munkat
akartam megvaldsitani. A Szem-t(iz a legnagyobb német kutatdsi

alapitvény, a DFG megbizasabol készilt el 2000-ben, Bonnban.
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Ez a mU lehetévé tette, hogy egy profi laboratérium
felszereléseit hasznaljam, ahol nagyméret( hologramok

elédllitédsara alkalmas rendszert siker(lt kifejleszteni.

NBF - New Burlington Flare

A kdvetkezd egy koztéri szobor volt a New
Burlington Place-en, a londoni Mayfairen. Ez harom
részbél osszedllitott, prizmat formdazé mu: egy priz-
matorony emelkedik ki a tér kdzepén, a masik két
prizma pedig a Regent streetnél taldlhaté almen-

nyezet alatt lepi meg a jarokeléket.

Spero Lucem

A szadmtalan szobor kozil meg kell emlitenem a Spero
Lucem (A tényben reménykedem) cim( mUvet, amely a
kéIni Szent Agnes-plébania megbizasabal készillt, és
amelyet gyakran Fénykeresztként emlegetnek, mivel

tobb nézépontbdl és szogbél egy keresztet forméz.

A hologréfidval, a fény médiumét elényben részesitve, Uj

alapra helyeztem a mdvészetemet. A szivarvany szineire

valo fokuszalds nem a fénylé szinek, az Uj technika feti-

sizélasabol adddott, hanem egy Uj koncepcidt kovetd Uj
magatartds kifejezése: korunk mivésze a fejl6dé tech-

nologiat, médiumokat részesiti elényben, megragadja a 1

szivarvanyt, ahelyett, hogy lefestené azt.

Az elmult években valtoztattam a koncepciomon. Ennek
egyik oka az volt, hogy az altalunk hasznalt szisztéma
tovabbfejlodott. Festéként tdbbnyire egyeddl dolgozol
egy mUteremben, ugyanakkor a hologréfia kihivasai
mUvészek, tudosok és szakemberek nemzetkdzi Gssze-
fogasat kovetelik meg, olyanokét, akiknek az a szen-
vedélyik, hogy,kifaragjék”a fényt. Koln kozelében, a
szomszédsdgomban 6sszeéllitam egy mérnokokbdl alld

csapattal, akikkel csaknem tizendt éve dolgozom egyditt.

Ebben a mlhelyben szerkesztettek egy pont-matrix-
nyomtatét, amivel széles skaldju hologramokat lehet
professzionalis modon létrehozni. Ezt mind a mai

napig hasznalom. Az 4ltalam hasznalt design minden
pixele fénypontokka van atalakitva, ahol minden egyes
pont egy hologram, s minden pont egy pici szivar-
vany. A rendszer fejl6dése sordn a prizmas pontok
egyre kisebbek lettek, igy jobb felbontést garantéltak.
Raadasul az expozicios sz6g megvaltozdsa megengedte,

hogy harom terv is elférjen egy filmen.

De sokszor voltak kényszersziinetek, ami irdnyvaltast
indokolt. A csapatomnak &t kellett hidalni az Ujraszer-
kesztett méretekbdl adodd szakadékot a hologramok
elédllitasa soran. Mit kezdhettem ebben az idészakban?
A,szabadidémben” Ujra elmeriiltem a mUvészeti kony-
vekben, sok papirmunkat végeztem, fekete-fehérben

szerettem rajzolni. Gyakrabban mentem muzeumokba

;
:

"

New Burlington
Flare, 3 fényszobor,
London, 2006



: Augenfeuer, holografikus murélis mi a DFG részére, Bonn, és muvészeti eseményekre, végU| azt mondhatom, hogy Ujra

Németorszag, 2000
megdriltem a festészetért, kilondsképpen a 15. szézadban alkalma-
: Torony, modell: A fény épitése, 1993 . L o o o i
zott régi olasz és németalfoldi technikékért. Akkor déntéttem gy,
hogy ezekre is figyelve folytatom a fénnyel kapcsolatos munkémat, és

|épésrél 1épésre a gyakorlatban ellenérzém a dolgokat.

Momentum

A Momentum megbizasra készult. Felkértek, hogy készitsek el egy
portrét, ami a német zsidé filozofus, Edith Stein (1891-1942) emléke
elétt tiszteleg. A kdrnyezetet nem hatdroztdk meg, ezért Ujra kellett
fogalmaznom a témét és annak jelentését. (Néhany részlet Edith
Steinrél: a naci rezsim fenyegetései miatt arra kényszerilt, hogy feladja
tudoméanyos karrierjét, attérjen a katolikus hitre, és kolostorba vonuljon.
[rédsaiban ezen dontését,via interior’-ként, belss, lelki Utként dbrézolja.
Azonban elhatdrozasa, hogy belépjen a kdlni karmelita kolostorba nem

mentette meg az életét, 1942-ben Auschwitzban gyilkoltdk meg.)

Megkérdezhetik, hol van itt a portré? Mar az elejétél tudtam,

hogy borzalmas sorsa szigort formarendet kdvetel meg. Ujra egy

kettésen osztott, absztrakt hologram mellett dontéttem, melyen
a kdvetkezd széveg éllt: Hogyan jutunk el az Urhoz? - a bibliai

idézet a jobb oldali négyzeten olvashaté. A Via Interior (A belsén

| at) pedig a vildgtol kényszerrel elzart életének mottdja. A szbveg

koncentrikusan van elrendezve a bal oldali kdrén. Ahogy jobbrdl
balra véltunk, egy dinamikus folyamat lesz lathatéva, egy ,mozzanat’,

tragikus sorsanak végeredménye.
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Pisano és a 15. szazad festdi:
portréabrazolasok

A 15. szazadi németalfoldi és itéliai festék irant feléb-
redé szenvedélyem kovetkezében egy sor portrédbrazo-
lassal folytattam szivarvanyhologramjaimat, melyeknek

a Reneszdnsz cimet adtam. Miért Reneszansz?

A reneszansz mivészek csoddltak az antik kultdrat.
Ugyanakkor leleményes, univerzalis embernek és
feltaldlonak bizonyultak. Példaul Leonardo, Piero della
Francesca, Jan van Eyck és Vermeer nem csak festként,
hanem a geometriaban jartas szakemberként voltak
szamon tartva. Néhanyan tudomanyos kutatasokat foly-
tattak a fénytan teriletén, mig mésok technikai segéd-

eszkdzoket épitettek miveik kivitelezéséhez.

A Hockney-Falco-tézis

Ebben a kontextusban még két személyt kell megem-
litenem: a brit mivészt, David Hockney-t és a fizikus
Charles M. Falcot, akik ugyanabban a targykorben
szamos publikéciot jelentettek meg. llyen a Hockney
illusztracioival ellatott Titkos tudds — A régi mesterek
elveszett technikdinak Ujrafelfedezése.! Ebben a
kényvben azt éllitja, hogy a festdk a 15. szazadtél kezdé-
ddéen optikai eszkézoket hasznaltak, melyek a figurdk,
drapéridk, csendéletek elrendezésében, enteriérok és
mads bonyolult targyak — példaul csillarok és lantok

- dbrazoldsaban voltak segitségukre.

rasaikban Hockney és Falco inkabb a mivészek
alapvetd szikségleteirdl és igényeirdl értekezik,
mintsem kézmUvesség rejtelmeit ecseteli. Az alkotdi
eljdrasokat lefrva arra mutatnak rd, hogy a fénytan-
alapu technoldgia nagy hatéssal volt az emberek

megvaltozott vildglatasara.

Osztom a véleményuket, hogy a mindenkori mivészek
orommel fogadték koruk eredményeit, és ez kilonds-
képpen vonatkozik a tudomanyra és a technolégidra.
Olyan portrék sorozatat készitettem el, melyek erre az
idészakra vonatkoztak, csoddlatomat, megbecsiilésemet
és kozelségemet fejeztem ki irdntuk. Szivesen folytatom

ezt az élvezetes jatékot.

A szivarvanyok alkotdsarol beszélek, mivel a szivarva-
nyokkal kezdtem, és azokkal is szeretném befejezni.
John Freelyt idézve: a 14. szazad elején, 1300 kordl
egymastdl figgetlendl, a német tudos Dietrich von
Freiberg és kortarsa, Kamal al-Din al-Farisi mér egy, a
fényrdl és a szinekrél sz6l6 tedridval dlltak eld. A De
iride et de radialibus impressionibus (A szivarvanyrél és
a sugarzd impressziokrol) cim( irdsaban Dietrich azzal
a ténnyel magyardzta a szivarvany jelenségét, hogy

az egyes esécseppeken és azokon belll megtorik és

visszatiikrozodik a fény. Mar joval Newton el6tt egy

U
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MICHAEL BLEYENBERG:
A viziomat illusztralé montdzs:
A fény épitése

vizzel megtoltott Uvegtéllal kezdett kisérletezni, és arra a kdvetkez-
tetésre jutott, hogy a fény megtorik a szivarvény beléptekor, a targy

belsejében visszattkrozédik, majd kilépéskor Ujra megtorik.

Van egy kérdés, ami folyamatosan a fejemben jér: milyen lett volna
a 15. szézadi itdliai és németalfoldi festészet, ha a kor mlvészei
abban az el6nyben részesiltek volna, amit a mai kor olyan fejlett
vilagitési technoldgidja jelent, mint a holografia? Természetesen, ez

egy furcsa feltételezés, de...

A Fény Nemzetkozi Eve alkalmabél a Mlcsarnokban marcius 7-8-an rendezett
Nemzetkézi Fényszimpoziumon elhangzott el6adds szerkesztett véltozata.
Az esemény az MMA és a Kepes Tarsasag tamogatasaval valosult meg.

Jegyzet
1 David Hockney. Secret Knowledge - Rediscovering the lost techniques of the Old
Masters (Titkos tudas — A régi mesterek elveszett technikdinak Ujrafelfedezése),
London, 2001.
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CSAJI ATTILA

DIETER JUNG:
Hommage & Otto Piene

Aki az égbe viszi a miiveszetet

Otto Piene (1928-2014) emlékezete

Kedves Elisabeth!
Dobbenten olvastam a hirt: Otté meghalt!

Mindnydjunkat lesujt, de kilondsen azt, ki megosztotta vele életét, gondolatait, terveit, és
szeretetében élt. Az, hogy egyditt érzek veled, Elisabeth, természetes, hiszen Ottd szamomra
is oly sokat jelentett, korszakos mUvészt, megérté bardtot, aki meghivott az MIT-ra, a CAVS-be,
Jfellow"-ként, ahol remek lehetéségem volt a mivészetem és az azzal 6sszefliggd kutatd-
saim folytatdsara, amit Ujra és Ujra kdszonok.

Az egyUttérzés ebben a helyzetben mégis
keveset mond... Valami més is kell, a végtelennel
egyesitd belsé fohdsz, amikor a csend a legsokat-
monddbb. Leveled olvasva percekig Gltem sz6t-
lanul, hogy ebben a csendben felidézzem Ottot,

s kordntsem pusztan bucsuként.

LA kor bezérédik” — mondta Ott6 azon az utolsd,
nagyszabdsu eseményen, melyen torténelmi
alkotdsat A nap ndvekedését vetitették. Tudjuk,
ezek a szavak jelképesek és 6rokre megmaradnak
benniink. Bennem felidézik egy mésik Ottd, egy
hatalmas tudasu, aldozatkész szent ember, Mezei
Ottd, a kitliné mUvészettorténész — aki csendben
és ritka nemes méltésaggal halt meg, s akinek
szintén a mivészet volt a hazdja - utolsé szavait,
amelyek jelképesé formélodtak:,Feljebb! Feljebb!”

- suttogta elhaléan haldla elétt. Ez az igény

alapvetéen jellemz6 volt rd egész életében.
A feljebb! feljebb!" belsé hajtoereje, az ember

szellemivé vélasanak kényszere éltette.

A kor bezarédik, mondta Ottd, aki brilidns, fényes elme volt, olyan befogaddkapacitéssal, mely
dnmagéban impondlé lett volna. Mégsem ezt tiszteltem benne leginkabb. Volt egy olyan
tulajdonsaga, ami ma ugyancsak ritkuld: a teremté szellem irdnti aldzat s a teremtészellemben
valo kiteljesedés. A Sky Art a legfébb teremtménye. Aki az égbe viszi a mlvészetet, az égiekhez
tartozik. A kor, a korforgds, az id6 és a végtelen szimbolikdja. Akinél a kér bezarul, kilép az id6bél

az id6tlenségbe. Mindenki, aki halhatatlan, oda tartozik. Otto az. Szelleme koztink él tovabb.
A kor bezarddik, vagy a végtelenbe nyitott Uj ablakot?

Szeretettel Olel:

ATTILA

Ui. A Nemzetkézi Kepes Tdrsasdg emlékilésen szeretné felidézni felejthetetlen alakjdt.
Tdrsasdgunk tiszteletbeli elnéke emlékének szenteljiik a 2015-ben megrendezendé

fényszimpéziumot és a Nemzetkézi Fénymuhely micsarnoki kidllitdsdt is.
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Fénybalett, Velencei Bienndle,
Arsenale, 1969

EzUst-frekvencia, Westfaelisches
Landesmuseum, 2014

Fényszoba, MIT, 2011



Fenymiiveszet-tortenet — magyarul

PAKSI

SZILAGYI LENKE:
Fényfestés,

Berlin, Brandenburgi kapu,
2005

ENDRE LEHEL

Tobb mds hazai mlvészettorténeti folthoz kisértetiesen
hasonléan érthetetlennek tlnik, hogy ahhoz mérten,
milyen nemzetkozileg is meghatarozé jelent6ségl
fénymUvészek szarmaztak Magyarorszagrol (a fényma-
vészet extrém &llaspontbdl tekintve, ha nem dan,' akkor
magyar taldlmany), az anyanyelvi narrativa minderrdl
igen szaggatott. Ertem ez alatt, hogy a monografikus
foldolgozasok mellett maganak a miinemnek még csak
a nyilvanossagban. Biztatoak a témat féldolgozo szakdol-
gozatok,? illetve egy DLA-dolgozat® Ezekben a fénymi-
vészet és a kinetikus muvészet targyaldsa nem meglepd
maédon gyakran érintkezik, de mar a nemzetkézi diskur-

zushan is megjelend kérdés — fényanyagu, vagy fényté-

méju-e a fénymUvészet? - is megfogalmazédik.

A fénnyel foglalkozé magyar kapcsolodasu mavészekrol
52616 monogréfidkat par kivald kivételtdl eltekintve?
idegen szerzék jegyzik. Ez kevésbé meglepd, ha onnan
kézelitjuk meg a témét, hogy hidba magyar szarmazasuak
e zsenik, életmUvik nem anyafoldiinkén bontakozott ki.
Nemrégiben védte meg kimeritéen preciz alapkutatds-
ként doktori dolgozatat Orosz Marton Kepes GyorgyréP
- ezzel a nemzetkézi szerz6i gardat elsé izben meg is
elézte. A jelenleg is intenziven a fénnyel foglakozé mavé-
szekrél — Cséji Attila, Mengyan Andrds, Varnai Gyula — is
szlllettek irdsok, amelyek a még meg nem irt fénymivé-

szet-torténet tovabbi, szintén nagyon fontos épitékovei.
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Tobb fény — fénykdrnyezetek

0j Budapest Galéria, 2015. IV. 13=VIII. 23.

A kidllitdsok tekintetében 4ttorést jelentett a micsarnoki Schoffer-
kidllitds 1982-ben. Az installaciok kordnak elészeleként Csaji Attila
és Krod Norbert MNG-ben bemutatott 1980-as lézerfénykdrnyezete,
illetve Mengyan Andrés 1984-es székesfehérvari interaktfv installa-
cidja kdvezi ki az utat a 90-es években egyre gyakoribb, nagysza-
basu, fényt alkalmazo egyéni bemutatdkhoz. A Fészek Galéria vagy
a Kiscelli templomtér installdciokat vonzo tere gyakran fogad be
fénnyel operdld munkékat ebben az idében, s azéta is. A Fészekben
Péter Agnes 1994-es Fényistallacidja egy beavaté fénytér, s épp
ezekben a honapokban Szildgyi Teréz a fény altal definidlja Ujra
nemcsak a Herman Termet, de magat a fizikai teret is. A Kiscelli
Muzeum szinte sorozatszer(ien a BLOKK Csoport, Kuchta Kléra,

Varnai Gyula és a legutdbb Korodi Luca fénykornyezeteit mutatja be.

A kanonizacié még korabbi mérfoldkovei a Schoffer Mdzeum
1980-as megnyitdsa Kalocsan, illetve 1989-ben a Kepes Gyérgy élet-
muvének jelentds részét tartalmazo egri éllando kiéllitds megnyi-
tasa a Vitkovics-hazban, amely a kozelmultban atkerdlt a Kepes

Kézpontba, az eredeti anyag kibdvitésével.

Koztereinken is megjelent a fénykinetika ezekben az évtizedekben,

szintén Egerben (Dargay Lajos, 1978) és Kalocsan (Schoffer, 1982).

Azonban tisztan fény tematikajd, nagy Iélegzetvételli 6sszegzé
kidllitds mdig nem jott létre — a Tébb fény e hidnyt igyekszik lehetd-
ségeihez mérten pétolni. (Pusztan szerencsés véletlen egybeesés,
hogy az UNESCO éppen 2015-6t nyilvanitotta a fény évének.)
Minden tiszteletlink tehat azoké, akik e tendencidt elséként megis-
mertették a magyar kozonséggel: N. Mészaros Juliaé és Cséji Attilaé.
A gy6ri 1993-as kidllitast kovetden a Kepes Tarsasag 1996-t6l fogva
nagyjabol kétévente Egerben és mds helyszineken szervezett fény-
szimpoziumai alkalmaval megrendezett kidllitdsokon tul azonban

nem jott létre jelentésebb csoportos bemutato.

Még el6ttlk is azonban egy, a kor magyarorszagi viszonyait ismerve
szinte elképzelhetetlen csodaként, s tan radikalitdsa miatt is alig
ismertként a (kdzpontositott) figyelmet elkeril6 csoportos kezde-
ményezésrél tudunk. Ez nem mds, mint a MTESZ, azaz pontosabban
a Magyar Iparjogvédelmi EgyesUlet Heves Megyei Szervezete
Iparesztétika Szakosztalya — gyakorlatilag az 50-es, 60-as évek nyugati
mérmnok-mUivész csoportjainak itthoni megfeleldje. Nekik, majd az
alapitd Dargay Lajos kilépése utan egydtt maradt tagok ltal Ujjdszer-
vezett Kineteamnek koszonhetjik a fénymivészet elsé magyarorszagi
nyilvanos csoportos megjelenését.” Tobb vidéki varosban szervezték

bemutatoikat, kéztéri megrendeléseket is lebonyolftottak.
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KOMOROCZKY TAMAS:
[rés egy jovendé 6skoponyan,
2014, installacio (LED- és
neonnyilak, mizeumi targyak,
videoprojekcio, valtozd méret

Szerepelt a fénymuvészet jelentds sullyal nagyszabés,
bar alapvetéen més tematikaju kidllitdsokon, javarészt
Peter Weibel és Peterndk Miklos® tevékenységének
kdszénhetben. Az 1996-0s MUvészeten tul° mar abban
az idében jott létre, amikor a nyugati kidllitotermek
régen tul voltak a fénymivészet héskoranak nagy-
szabasu kidllitasain — s ahol a dinamikusan fejl6d6
fénykdrnyezet mar az interaktiv environment irdnyaba
mutatott tovabb, s a 70-es, 80-as években ebbe a
keretrendszerbe nyomult be az Uj médiumok egész
garmadaja, élén a komputerrel és a videdval. Innenté|
nem is fénymUvészetrél van szd, nagyjabdl az Electra-
kiallitastol'® kezdve mar elektronikus muvészetrél ir

a kinetizmus keresztapja, Frank Popper is. A frissen
lizemel6 budapesti intermédia muhely méar értelemsze-
rlen 6nmagat definidlja a Mivészeten tul alkalmaval,

ezért az,interaktiv médiainstallaciok” a kulcskifejezés.

Azonban Peterndk Miklés is érzi a magyar kdzeg

foldolgozatlansagat, lemaradasat — és a fénymuvészet-
torténet hidnyait az dndefinicié szemszogébdl kezdi
elbeszéIni: igy példaul Schoffer kibernetikus varosa is
folvonul a programozott Ujmédiumos kozosségi mivé-
szet korai példajaként. Mar rogton az elején bemutatja
a kinetikat mint alapveté intermedidlis el6futért a zene
és a szobraszat egymasba hatasabol létrejové fényszob-
rokrél szélva:,elektronikus Uton vezértelt kibernetikus
objektumok egyesitették a kinetikus és optikai effektu-
sokat"!" Itt persze nem all meg, és olyan kategoridkat

alkot meg, mint a,l4togép” - ami a gépek és a képzé-
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mUvészetben kikisérletezett latszatmozgds (@ nem mozgdé kinetika,
azaz az op) hibridje, ahol a mozgas illuzidja,latszattérré” bovil, és
Jlatszattestek jonnek létre az elektronikus cyberspace eléfutarai-
ként” Mindez a 90-es évek Magyarorszagan a mdcsarnoki kidllitasok
nagysagrendjét, nyilvanossagat tekintve az elsé mozzanat, amikor a

nemzetkozi szinkron folcsillan.

A virtualitds, a cyberspace tomegfolhasznéloi sikere
folotti viszolygdsnak betudhatoan-e, vagy magyarazat
nélkll - ezt majd 2027-ben kérdezziik meg ismét! - a
képzémuvészeti kanon gyakran visszatér az illusztrativitas
vagy a szimuldkrumszer(iség jogos gyanujat kelté virtudlis
valésdgok utdn az azok fényében visszatekintve moholy-
nagyos, ,absztrakt” fénykornyezetétlethez. Peter Weibel
oridsi kidllitdsan 2006-ban rekonstruélja az 1966-os eind-
hoveni fénykiallitast, 2015-ben els6 izben a német Zero
csoport nagyszabasu retrospektiv” kiallitasa nyilik meg a

Martin-Gropius-Bauban.

A telies magyar vonatkozasu fénymUvészetet bemutatni 800 négyzet-
méteren most sem tudjuk. Szoritkoznunk kell a legjellemzébb formak
bemutatdsara, elsésorban az environmentek mentén vélogatva telik
meg a tér. A fénykdrnyezet mint mlvészettorténeti fogalom a fény-
mUvészet mlinemén bellli mifaj a narrativa toredékessége miatt

eleve definiciora szorul, amelyre a kovetkezét javaslom.

A fénykornyezet lehet ember dltal mlvészeti tevékenységként
létrehozott vagy taldlt és tudatosan mivészetiként azonositott téri
helyzet, amelyben legaldbb egy ember tartézkodhat. E helyzet

mindemellett nem szikségszer(ien materializalt — mar ha csak
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a konceptualizmus tanulsdgait sem
kivanjuk figyelmen kivul hagyni. Ezért
egyetlen feltétele, hogy egy ember
Onmagat valamiben észlelje. Ha ennek

a halmaznak vesszik a fénymuvészettel
kdzds metszetét, amelyben a nyugati
kanontol kissé eltéréen, a kozép-eurdpai-
val'! szorosabb rokonséagot vallalva nem
kizérolag a mesterséges, hanem a termé-
szetes kozmikus fényekkel, illetve a tlzzel
kapcsolatos munkakon tul még a nem
anyagi fényeket, a belsé vagy konceptua-
lis fények tematizacidjat is beleértjk,
akkor a fénykdrnyezet valészinlleg az a
mUvészeti produktum, amely egy ember
szamara téri jelenlétének a fény altal ad

észlelhetéséget.

Hogy fénykornyezetekkel foglalkozom,
és nem fényinstallaciokkal, ebben
egyfeldl a nyelvi gordilékenység
befolyésolt, mésfelél pedig a hagyomany, hiszen
ismert nyelviinkben a fény environment formula'? is
a fényinstallacio' mellett. A fénykdrnyezet kifejezést
- 0szténosen, torténeti kontextusban — elészor Csdji
Attila hasznalta egy 2000-es kiallitashoz irt bevezetd
szovegében.'* A fénykinetika gyUjtéfogalom, de inkdbb
iranyzatmegnevezés, mint a kinetikus,'® szobraszatbol
levezetett elgondolds. Megjelenésekor egyenértéki volt
a fénymUvészet kifejezéssel, amely a fényt mint anyagot

alkalmazé mivészetet jelenti.’®

A fénykornyezetek azért is vonzdbb - és taldn aktua-
lisabb - téma, mert az environment lényegi eleme a
fizikai jelenlét, ha lehet, még egy kissé az installaciondl
is jobban. Testveszt6 korunkban a tudatossagot fokozd

jelenlétvarazslas talan célravezetdbb.

A kozterek monumentélis fényfestészetét lehetévé

tevé eszkdzok elérhetdvé és céges - olykor allami

- blidzsébdl meg is valosithatéva valtak. Berkes Dorka
rendre dtformalja a Matév-székhaz, de mas budapesti
terek homlokzatait is a 2000-es években. Ide csatorna-
zodott be a kisérleti elektronikus zenei rendezvényeken,
el6szor a 90-es évek kezdetén Berndth(y) Sandor poszt-
performativ PPML acid partijain, majd a Tilos Radid

dltal szervezett, illetve a fesztivalszerd(, tobb helyszines
rendezvényeken (Frankhegy, Térokbalint), alkalmazott
vizudlis potencial, amely a hazi készitési amatér hilyés-
kedésbdl profiba kezdett atfordulni. Az intermédia és

a festd szak a Képzémivészeti Egyetemen, a Moholy-
Nagy Egyetem sorra veszi fol a partifényes sracokat,
akik kozil a 2010-es évekre mar vildgsztarjaink vannak,

mint Vicsek Viktor vagy Bordos Laszl6 Zsolt, akiket
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nemzetkdzi, reprezentativ eseményekre hivnak meg. Megjelenik a KoroD1 Luch:
L . . o Mexiké-panorama — Tejut, 2012,
magyar koztérben is a mapping, a meglévé homlokzatokra szabott ¢4 olaj, folia, LED, 126x195 cm

animdcié mineme is, amirdl a vilag elsé versenyének kapcsan (@amit

hazankban rendeztek), irtam is e lap haséabjain.!”

Mindezekrél a Tobb fény hosszu ivet rajzol fel a maig.

E szoveg egy NKA alkotoi tdmogatds keretei kdzt készilé tanulmény részleteit is
tartalmazza.

Jegyzetek

1 Thomas Wilfred dén szarmazasu mUvész Gtlete és egyben ismert munkéssaganak
java része is a Lumia.

2 Hangyel Orsolya: Nicholas Schéffer munkassaga, valamint a kinetikus és kiberne-
tikus mUvészet magyarorszagi vonatkozésai, ELTE Mlvészettorténet, 2005.

Tamés Eszter: Kinetikus torekvések a XX. szézad masodik felének magyar mavé-
szetében, PPKE M(vészettorténet, 2007.

3 Krdmli Marta: A huszadik szazad fényszobraszata a fénymegismerés torténetének
tikrében, DLA-értekezés, Pécsi Tudomanyegyetem MUvészeti Kar Képzémvészeti
Doktori Iskola, 2008.

4 Passuth Krisztina Moholy-Nagy monogréfidja 1982-bdl, illetve még azt megel6zéleg
Aknai Tamas 1975-0s Nicolas Schoffer-kotete mellett a legutobbi a tébbszerzds
Dargay Lajos-kényv 2006-bol.

5 Orosz Marton: A latas reviziéja. Mlvészet mint humanista tudomény Kepes Gyorgy

korai életmUvében, doktori disszertacié, Eotvos Lorand Tudomanyegyetem

Bolcsészettudomanyi Kar, Mlvészettorténet-tudomanyi Doktori Iskola, 2013.

Szin és fény, Gyér, Napdleon-hdz, 1993, kurdtor: N. Mészaros Julia

Ez a csoport ismertetd kiadvanya: Technika és Mivészet '74-'78.

Peterndk kidllitdssorozata tébbek kozt a Micsarnokban.

Peter Weibel (szerk.): A mlvészeten tul / Jenseits von Kunst, Neuen Galerie Graz és
Ludwig Mizeum Budapest, 1996.
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o

Electra, I'électicité et I'électronique dans I'art du XXe siecle, Musée d'art moderne
de la Ville de Paris, 1983.

A Morva Nemzeti Galéria fénykidllitasara gondolok. Jifi Zemanek (szerk.): Ejhle svétlo
- Look Light Moravska galerie v Brné, Brno, 2003. oktober 16-2004. februar 29.

Sinkovits Péter: A lézerfénytél a preholografikus képekig — beszélgetés Csaji
Attildval, Mivészet, 1981/5, (els6) Fényszimpdzium, Kepes Tarsasag, 1996, 20. o.:
,Balogh Lészlo: Szines fény environment” II. Fényszimpdzium, 1999, Csaji A.:

A Lathato vildg taguld hatérairdl: A fény environmentekben a nézo a folyamatosan
véltozé m belsejébe kerdl, s annak mintegy részévé valik” 9. o.

[}

w

Péter Agnes kiallitésa a Fészek Galéridban, 1994.

~

,Moholy-Nagynak a Bauhausban készitett fénymodulatora konstruktivista szobor-
ként hat, de elsédleges feladata a fény alakitasa, fénykdrnyezet teremtése vetités
altal! Fényszimpozium, 2001,16. o.

A pécsi Mozgas ‘70 kidllitaskataldgusdban Solymér Istvan kinetikusoknak nevezi
a kidllito mlvészeket, bar a munkék java része a mozgas abrazoldsaval, mozgas
szimulacidjaval kapcsolatban kinetikus, és minddssze egyetlen szobor, Haraszty
Istvané mozog csupdn fizikailag is.

@

o

Mezei Ottd: Fény/szinhasznalat a modern magyar muivészetben, Fényszimpozium,
1996, 30. 0.:,A lézerfény alkalmazasa tette lehetévé a tiszta fénymivészetet, mely a
kinetikus muvészet végsé, mindezidaig legtisztdbb megvalosulésa”

~

Paksi Endre Lehel: Koz6sségi fénymvészet? Uj Mlvészet, 2010/11.
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Fenyvarazslat es lezerutazas

A hetvenéves Mengyan Andras kiallitasa

P. SZABO ERNG

MENGYAN ANDRAS:
Lézerutazas, 2015,
fényinstallacio (részlet)

A 20-21. szazad mivésze olyan kihivasokkal taldlkozik,
amelyek ismeretlenek voltak a kordbbi korok alkotdi
szémara. Az id6, a tér, az élet, a torténelem s persze
maganak a mlvészetnek az alkotdelemei egy egyre gyor-
suld folyamat, végul szinte robbandsszer( torténés ered-
ményeként elveszitették egykori mindséguket, helyiket,
szerepUket a nagy egészben, s mint millié darabra tort
tUkor cserepei varjak, hogy valaki minden darabot Ujra a
helyére tegyen, hogy a kép, amelyet a vilagrél alkotha-
tunk, Ujra teljes legyen. Mengydn Andrds munkdassagat
innen szemlélve értékelhetjik igazan azt a szisztemati-
kussagot, céltudatossagot, amely mdvészetének egyik
alapveté jellemzéje. Az Ut, amelynek allomdsai immar
majdnem fél évszazados mivészi palyat kdtnek dssze, a
rendszert alkoté formék elemzésével kezd6dott valamikor
palyakezdése idején, s folytatddott a 70-es, 80-as években
az Osszetett formarendszerek létrehozésaval, majd a tér
természetrajzanak tanulmanyozasaval, egy soktényezds,
sokféle anyaghol épitkezé térbeli mlvészet létrehoza-
séval a legutobbi masfél-két évtizedben. Figyelmének
kézéppontjaba éppen az az &llandd mozgas, értékmddo-
sulds kertlt, amely a 20. szézadot jellemzi, legyen sz6 a
koézvetlen 1atvanyrol, példdul a nagyvérosi utca torténé-
seirdl, vagy legyen szé a torténelem dimenzidiban lejat-
sz6d¢ valtozasokrdl, a tudomany gyors fejlédése kovet-
keztében a szemmel lathatatlan vilagrol alkotott képlnk
allando alakulasardl. Hogyan lehetséges, ha egyaltalan
lehetséges megérteni az egyidejlileg észlelt kornyezet
sokrétliségét, mindségi valtozasait, aspektusait — kérdezi,
hogy azutan a logikusan kévetkezé Ujabb kérdést is
foltegye: vajon van-e valamilyen méd ennek az egyidejl

észlelésnek a vizudlis kifejezésére?

Az utébbi kérdés természetesen koltdi, hiszen Mengyan
Andras festményei, plasztikai, installacioi kilon-kalon

s még inkdbb egyuttesen mindjart valaszolnak is e
kérdésre. A matematikai rendszerelv, a permutacio

elvei adjak az alapot, amelyre konstrukciéi épulnek, a
falazo-, kétéanyagot azonban az a szenvedélyes keresés,
kivancsisag, az a beleérzd képesség jelenti, amely a
Mengyén-muveket mindig hitelesebbé, idét dllobba
teszi, mint amilyenné a még oly nagyszer(i matematikai
rendszerek vagy éppen a mivészetben megtanulhatd

mesterségbeli fogasok tehetik. A vardzslatos raciona-
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A22 Galéria, 2015. I1l. 20-V. 20.

lista’, ahogyan egyik kritikusa elnevezte, igy a tér egészét betdlts,

kilonos ultraviola fényben megjelend konstrukcioival vagy éppen a
mavek altal kijelolt fénytérben nem egyszer(ien modellezi a Iétez6
vildg és a mUvészet mozgasait, 6sszefliggéseit, de maganak az

emberi dllapotnak a szellemi-érzelmi dimenzidit hatdrozza meg.

Nyitottsaganak, kdvetkezetességének kodszonhetd, hogy sajatos szin-
tézist hozott létre azoknak a hatasoknak a nyoman, amelyeket Max
Bill, az ulmi iskola és féként Kepes Gydrgy mvészete gyakorolt ra.
Utébbival egyébként hosszabb ideig személyes kapcsolatban is volt,
elészor Budapesten, amikor egy tervezett, de végil meg nem valdsult
Kepes-féle fénytorony helyszinének kivélasztasdban vett részt, majd az
Egyestlt Allamokban, ahol kdzremUikadott az egri Kepes Kézpontba
kerdilt dokumentumok valogatasaban - a tudomany, a technika és a
mUvészet egymasra hatasaval kapcsolatosan. A nyitottsag fontossagat

sugalltak 1980 utani amerikai, majd késébb norvégiai alapélményei is.

1973 kordl ébredt ra arra, hogy a rendszerelvi gondolkodds nagyon
fontos, de a rendszernek nyitottnak kell lennie, kommunikalnia kell
mas rendszerekkel, kompatibilisnek kell lennie irantuk. Akkoriban
szlettek azok a vizudlis programok, amelyek nagyon kézelitenek

a szamitégép szisztémajahoz és a programokhoz (szoftverekhez).

A vizudlis programjaihoz ekkor irt egy programadé széveget, amely
a késobbiek folyaman helyesnek bizonyult. Ekkor kezdédétt a matri-
xokban valé gondolkodas, ekkor jottek a téri konfiguraciok. Torz
fellletd testek megismerését lehet6vé tevé harom formavizsgalo

mobil készlléket hozott létre, melyekkel Uj és Uj formakonfiguracio-
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kat lehetett létrehozni. A vizudlis formarendszereket
vizsgald mlvek vezették el a valddi hdromdimenzids
animaciohoz. 1984-ben igy jott létre a székesfehérvari
kidllitdsan bemutatott, 5x5-0s raszterben 125 ldmpéabdl
allo, egyszinti fehér zsebldmpa izzokbdl llé szamitdgép-
vezérelte (amit két szamitdgépes szakemberrel épitettek)
valodi téri animacios berendezés (hardver). Ekkor még
nem volt igazan erre a célra kifejlesztett technika. Ennek
az animacionak 2010-ben Németorszagban LED-tech-
nolodgidval készUlt,véltozata"is megsziletett, Mengyan
azonban egy évvel kordbban, 2009-ben a londoni
Kinetika Art Fairre (Kinetica 2010, London) elkészftette és
kidllitotta az 1984-es verzio (minden szint tudo) szines

LED-ekbdl Iétrehozott valtozatat.

A 80-as években, a szinek intenzitdsanak kutatasa
kdzben jutott el az ultraviola fényhez, amelyet méig
magatol értetédd természetességgel, sajatos logikaval
hasznal mUvészete alapvetd anyagaként. A fény alapvetd
kifejez6eszkdzként vald hasznalatanak igénye azonban
még korabbi, egészen a korai munkékig visszavezet-
hetd, amelyeken harom f6 szint alkalmazott, a fehéret,

a feketét és a voroset. Két dolgot keresett e munkdaknal:

a nagyon erés kontraszthatast és az intenzitast. EI6bbi

elérését szolgélta a fehér és fekete ellentéte, az utobbit a

vOros alkalmazésaval érte el. A normél festékanyagoknél

UM

intenzivebb fényt ado festékanyagokat keresve jutott el az ultraviola
fényre érzékeny pigmentanyaghoz. Ahogyan kordbban egy interjuban
fogalmazott, ezzel a fénnyel és a ra érzékeny pigmenttel kilonos haté-
sokat tudott elérni, felfedezett,bizonyos dolgokat, amelyek hozzdsegi-
tenek egy késébbi tovabblépéshez, hiszen olyan transzparens szineket
lehet létrehozni ezekkel az anyagokkal, amelyek a képnek a térbeli

hatdsait hihetetlen mddon megnévelik”.

Ahogyan a jol bevélt széfordulattal mondjuk: mas megvildgitasba
kerlinek a dolgok. Mengyan Andrds, ahogyan egyik ultraviola fénnyel
megvildgitott installacidjanak a cime mondja, arrél a Megszakitott foly-
tonossdgrol beszél, amely az egyes emberek életét ugyanugy jellemzi,
mint a természeti folyamatokat vagy a torténelem eseménysorozatat,
amelyek egyszerre hatdrozzék meg életét, s mondanivaldja kifejezésének
alapvetd eszkdze éppen a vildgossag és a sotétség, a fény és a fény
hidnyanak a dramai parbeszéde vagy éppen ellentéte. Az ellentétek
kélcsonhatésa hatdrozza meg azokat a dimenzidkat, amelyekben mdvei-
nek szemlél6je mozoghat, természetesen virtudlisan, hiszen olyan sokdi-
menziés teret hoz létre az alkotd, amely a,normélis” emberi tapasztalas
szaméra folfoghatatlan, annyi azonban vildgosan érzékelhetd, hogy itt is
a kulonbozd vizudlis, szellemi, emocionalis értékek sziintelen kolcsonha-

tasarol, a 1ét hatdrainak sziintelen tagitasardl van szo.

Tagitasrol a hasado fények, a térben tdncold formék, a hangokbdl
épulé kertek felé — ahogyan a legUjabb id6szak mUveinek kilon-
leges fény- és hangeffektusai mutatjék. Ezek a munkék a vizudlis

kifejezésmdd legujabb, a mlvészetet a tudomannyal 6sszekapcsold
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MENGYAN ANDRAS:
Lézerutazas, 2015,
fényinstallacio (részlet)

eszkdzei, a szamitogép, a lézersugar, a LED-fény alkal-
mazasaval késziltek, mikdzben egyes alkotasainal
tovabbra is felhasznalja az ultraviola fényt, a festett

aluminiumot és a hanggeneralé szenzorokat.

Ujabb lépést jelentenek e miivek azon az Uton, amelyet
eddig Mengyan Andras igen kdvetkezetesen bejart. Olyan
terek és formak létrehozésa foglalkoztatja, amelyeken
szabadon at lehet jérni, mintha valaki térhatérolé falakon
vagy targyakon at kdzlekedne. A Lézerorgona vagy a
Programozhatd polifénikus tér cim{ munkai lézer- és
LED-fényekkel valds téri animaciot hoznak 1étre, amelyek
mindegyike 360 fokban l4thatd, s azt az érzést keltik
nézoéjukben, hogy a fénysugarak kozétti térbe jutva maga
is a mUalkotds — vagy éppen a m( sajat mindennapi
életlink - részévé vélhat. Megfelelé méretnoveléssel ezek
a muvek egy Ujfajta monumentalis, kdztéri mivészet
|étrehozdsanak a lehetdségét rejtik magukban, akarcsak

a Fényhasadds és a Formdk téri tdnca cim( 1ézeranima-
ciok. Valamennyi plasztika szamitdgéphez kéthetd, és
Ujraprogramozhatd, ezéltal Gjabb és Gjabb téri anima-
ciok hozhatok létre. Interaktiv fényinstallaciéja fényei

és hangjai kozé hatolva pedig a ldtogato valdban aktiv
részese lehet a térnek. Lathatatlan fénykapukon halad at,
mozgasat szenzorok érzékelik, s az emberi mozgésra a m
kiilénboz6 hangokkal felel. Amennyiben tébb ldtogatd
tartozkodik a térben, véletlenszer( és/vagy megkom-
ponalt hangkompoziciok létrehozésara nyilik lehetéség.
Az emberi kommunikacié a mivészet magikus hatasanak

kdszonhetden vélik gazdagabba.

LegUjabb kidllitésan, a hetvenedik sziletésnapja alkal-
mabol az A22 Galéridban rendezett tarlatdn annak a
fényutazasnak az Ujabb stacidit jarhatjuk végig, amely
négy évvel ezeldtt ugyanebben a galéridban rende-
zett tarlatéval kezdddott, majd a gyéri Xantus Janos
Muzeumban, a kalocsai Schéffer Mizeumban, a Pécsi
Galéridban, 2012-ben pedig az egri zsinagdgaban foly-

tatodott. A Fényvardzslat cim( tarlat kozéppontjdban a

U

Lézerutazds cim( fényinstallacio all, amely tizenhdrom, transzparens
anyagokkal kilonbozéképpen megtéltétt tvegoszlopbdl éll. Ezeken
hatol &t a Iézersugar, s ahdny staciot érint a fény, annyiféleképpen
valtozik. A kérdés, az alkotd szerint, hogy a kilénbozé szitudcidkban
ugyanaz az igazsag érvényesil-e, vagy egy masféle — a kérdést termé-
szetesen nemcsak a fény véltozasaira, hanem a gondolkodas folya-
mataira is érti. A lézerutazas egyik legfontosabb eleme vagy éppen
kelléke, anyaga az a Mengyan Andrés dltal kifejlesztett folyadék, amely
teljesen transzparens, és amely a kétdimenzids format haromdimen-
zi6ssé alakitja &t. Ez a jelenség figyelheté meg az Gvegoszlopok
egyUttesének els6, a foldszinten elhelyezett, illetve a sort a kidllftas
also terében folytatd hetedik darabjaban. Mas oszlopokban henger-
pikkelyek, duplakupok, forditott tikrok, lamellak irdnyitjak, illetve torik
meg, téritik el a fény Utjat, illetve az utazas végén abszolut véletlen-
szer(ien elhelyezett gy(rt, atlatszo anyag szorja szét a kdrnyezetben,

véletlenszer(i formakat vetitve a terem falara.

Ez a véletlenszerliség és a vele jaro festdi vagy éppen poetikus hatds
figyelheté meg a fényutazast indito folyadékos oszlop azon valto-
zatdndl, amely a fényinstallaciotol figgetlendl, 6néll6 alkotdsként
szerepel a tarlaton. A Formdk metamorfézisa cim( oszlopon alulrdl
folfelé 4thatold fény az oszlopot lefedé Gveglemezen képzddd
pararétegen megtorve, illetve a lemezen keresztil a mennyezetre
vetllve a jatékossdg, a spontaneitds érzetét tarsitja a programké-
szité logika mellé. Azokban a terekben, amelyek belmagassaga
joval nagyobb a galéridéndl, ez a véletlenszerlien képz6dé kép igen
hatésos lehet — ilyen terekben helyezték el a minek a Stratford
upon Avonban lévé MAD (Mechanical Art and Design) tulajdonaba
kerilt példanyat, illetve azt az oszloppért, amelyet a londoni Canary
Warf 39. emeletének konferenciatermében éllitottak fel. Ugy tdnik

tehat, a Lézerutazas folytatddik, valdban, hatérok nélkdil.

A térlat mas mUvei a nagyvaros vildganak konkrét elemeit idézik

meg, kdtédnek korunk urbanizélt életet él6 emberének mindennapi
vildgahoz, a metropoliszok koranak egyre nehezebben feloldhatd
ellentmonddsaihoz. A mUivészet azonban, legaldbbis Mengyan Andras
szamara, tobb, mint a kabeltelevizids csatorndk vagy éppen a ma
trendinek szamité intermedialis projektek gyors kérdésekbdl, gyors

vélaszokbol f6lépild kvizmisora. Tudja, nem egyetlen megoldast
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kell bejeldIntink a gyorsan elviheté nyereményért, amely persze
tavolrél sem olyan nagy, mint amilyennek addzés el6tt latszik.
Ahogyan a Vizudlis térpolifénia erévonalai az egyik irdnyban a
jelen és a jové felé mutatnak, Ugy a masik irdnyba kdvetve Sket
azok felé a nagy szellemi, mondhatni kozmikus dsszefliggések

felé indulunk el, amelyeket megismerve kénnyebben adhatunk

vélaszt arra a bizonyos gauguini harmas kérdésre, amely igy szol:

Honnan jéviink? Kik Vagyunk? Hova megyunk?

Ez avarédzslat s ez az igazi racid: Mengyan Andrds azt a vildgot
probélja meghatarozni, amelyben valéban otthon lehetlink,
szlintelen keresve és taldlva, elcstiggedve és Ujra bizakoddan. Ott,
ahol strlisddik a sotétség, s Ujabb és Ujabb fényeket teremt, hogy
megtaldljuk a helyes iranyt. Beszélget a fénnyel, hallgatja azt, amit

mond, és a fény minden mondatéra Uj fény szlletése a felelet.

MENGYAN




Sotetseghol a fenybe

Bill Viola metaforikus utazasai

P. SZABO ERNG

BILL VIOLA:

A Hirnok/The Messenger, 1996,
vided és hang installacio, szines
video projekcid, a falra installalt
széles vertikalis monitoron,
elsotétitett teremben, sztered
hanghatéssal, terem méret:
63,5x76,2x81,3 m, 28' 28"
Performer: Chad Walker

Périzs és Bern, Amszterdam és Adelaide - Bill Viola mivei
az utobbi években szinte folyamatosan egyszerre latha-
toak a vildg legkilénbozébb pontjain. 2014-ben Parizsban
,minden idék legnagyobb” bemutatojat rendezték meg
videdibdl, videoinstallaciéibol, bar alighanem nehéz volt
felllmulni az 2006-2007-es Hatsu Yume (First Dream)
cim tarlat sikerét a tokioi Mori Art Museumban, amelyet
tobb mint 340 ezren tekintettek meg. Az idei Adelaide
Fesztival, amelyet februdr 27. és marcius 14. kdzott
rendeztek meg Dél-Ausztralia févarosaban, egyrészt a
bemutatohelyek nagy szdma miatt hivja fel magéra a
figyelmet — hdrom helyszinen vetitik a filmeket (a tavalyi
berni bemutaténak a Kunstmuseum és a Miinster adott
otthont), mégpedig a patinds Queen'’s Theatre-ben, az Art
Gallery of South Australidban és a Szent Péter-katedralis
Miasszonyunk-kdpolndjaban —, masrészt a valogatas miatt,
hiszen az életm( hét fontos darabja keril k6zénség elé

- a Keresztezddés (1996), A hirnok (1996), a Tliz asszonya
(2005), a Trisztdn mennybemenetele (Egy hegy hangja a

vizesésben, 2005), a Harom né (2008) —, és premierként

fotd: Edward Woodman

c

vetitik a Mirage-sorozat két darabjat, a Séta a gerincen és a Véletlen
taldlkozas cimt (mindketté 2012-ben készUlt). Februdr 28. és aprilis 12.
kézott az amszterdami Nieuwe Kerkben is kozonség elé kerdl a Trisztan
a Tlz asszonya (2005) tarsasdgaban mint a kiallitohely Remekmivek-
sorozatanak része, mikdzben a szouli Kukje Galéria is Bill Viola-bemu-

tatét rendez marcius 5. és majus 3. kozott.

Hogy mi az oka ennek a paratlan népszertiségnek, annak alighanem
mar ma is kdnyvtarnyi irodalma van, mikdzben a magyaréazat taldn
néhany széban is 6sszefoglalhatd: Bill Viola (akinek a nevét allitdlag
helyesebb ugy kiejteni, ahogyan irjuk, mert az 1951-ben New Yorkban
szilletett és 80-as évek eleje 6ta a kaliforniai Long Beachen élé miivész
nagyszUlei Lombardidbol szarmaznak) élet és haldl alapkérdéseivel,

a szlletéssel és az elmulassal, a kiszolgéltatottsaggal és a reménnyel
foglalkozik, a mozgokép segitségével olyan szuggesztiven mutatva be
az emberi lét drdmajat, mint talan senki més. Aligha tulzas, amit mond:
LA videoval egy idében szllettem” - pélyafutésa sordn a palyakezdés
zart csatornas videomveitdl indulva eljutott a videoinstallacio, a
hangenvironement, az elektronikus zenei performansz legkilonbo-
z6bb formaiig, de részt vett Peter Sellers rendezével és Esa Pekka
Salonen zeneszerzével egylttmUikodve Wagner Trisztan és Izolda cim(
operdjanak szinpadra allitésaban is, amelynek vildgpermierjét a parizsi

Bastille Operaban tartottdk 2005-ben.

Az emlitett Trisztdn mennybementelének 2005-6s megszUletése alig-
hanem részben ehhez a munkéhoz kotédik, mésrészt pedig nyilvan-
valban annak a szenvedélyes érdeklédésnek koszonhetd, amellyel Bill
Viola a kdzépkori és a reneszansz mivészet felé fordul, amiéta a régi
muvészet mestereit kdzelrdl tanulmanyozhatta a 70-es évek kdzepén
- 1974-76-ban technikai igazgatdja volt a korszakos jelentéségl
firenzei kisérleti mUhelynek, az Art/Tapes/22-nek. Erre a hatdsra utal
eqgyik legismertebb munkaja, az Udvézlet, amelyet Pontormo mivé-
szete ihletett, s amelyet 1995-ben a 46. Velencei Bienndlén az amerikai
pavilonban mutattak be. M(vészete azonban nem csak az europai
festészet tradicidiban gyokerezik, a keresztény misztika mellett a zen
buddhizmus és az iszldm szufi irdnyzat is jelentés hatést gyakorolt ré.
1979-ben feleségével, alkototarsaval Kira Perovval a Szahardba utazott,
1980-ban dsztondijasként egy évet toltott Japanban, Daien Tanaka
vezetésével mélyedt el a zen buddhizmusban, késébb Fidzsi hindu
kézdsségében a ritudlis tlzjarast tanulmanyozta, 1987-ben Amerika

még érintetlen tdjait, az éjszaka fényeit fényképezte.

Muvészetének legfontosabb targya és kifejezéeszkdze az emberi
test, amelyrél a tibeti buddhizmus egyik legfontosabb, kétezer évvel

ezel6tt szlletett frasat, a Vimalakirti szutrat idézve Ugy vélekedik,
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3 hogy,a valésagot a test egésze érzékeli’, s amelynek

tana szerint az értelemmel egyensulyban kell lennie.
Az érzékeld, kifejez6 test mozgdsat a valdsagos sebes-

séghez képest olykor sokszorosan lelassitva dbrdzolja

(ahogyan példaul az emlitett Udvozletben), igy ersitve

fel az érzések kifejezésének a hatasat. A mozgas sebes-
ségéhez hasonldan fontos kifejezéeszkdz szaméra a
fény, amely mintegy birtokba veszi az adott pillanatban
az emberi testet, kiemelve azt az emberi létezés koordi-
natai kozll, elmosva tér- és idébeliség, a foldi és a foldin
tuli 1étezés hatérait, a teljesség elérésének a lehetéségét
villantva fel - hogy azutdn a fények kihunytaval az

emberi létezés dramadjat is megidézze.

A fény az egyik kézponti szerepld a legkorabbi Bill
Viola-mivek kdzé tartozé Erted sir cim( minek (1976),
amelynek a kdzéppontjdban egy éles fénnyel megvi-

lagitott tér, illetve az abban lehull, kameréval felvett

és sokszoros nagyitasban kivetitett vizcseppek vannak - azt a szinte
elvélaszthatatlan kapcsolatot megelélegezve, amelybe késébb a fény és a
viz kerUlt Viola mlveiben. Ugyancsak a vaszonra kivetitett torténés all az
1983-as Cella Keresztes Szent Janosnak cimU videoinstallacié kdzéppont-
jdban is, amelynek igazi inspiracioja az inkvizicio altal 1577-ben bebor-
tonzott spanyol misztikus, Keresztes Szent Janos koltészete, illetve az
altala keltett latomas ,egy kis cellarol a sotétben s a megsziletd fényrél”.
Az installacié kdzéppontjdban néhany targy all, s egy kis monitor, amely
tavoli tdjat dbrazol, a nézo a szerzetes spanyolul elmondott verseit hallja
- az egyttes kiemeli az &t korulvevé kornyezetbdl, a lélek erejét megjele-

nitve mintegy relativizalja a megkinzott test fajdalmait.

Hosszu belsé utazasra hivjék a nézét Viola 1991-es Elmulds cimd mivének
fel-felvillano képei, az dlom és az ébrenlét, a jelen érzékelése és az emlé-
kezés hataran. A mivet édesanyja, Wynne Lee Viola emlékének ajanlotta,
neki szentelte az 1992-es nantes-i Triptichont is, s amely kivélé példdja
annak, hogy milyen mélyen személyes Viola mdvészete, ugyanakkor milyen

tudatosan alkalmazza, épiti be tobb mUvébe is a kilénboz6 eszkdzoket.
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BILL VIOLA:Trisztéan
mennybemenetele

(A hegy hangja a vizesés
alatt) / Tristan’s Ascension
(The Sound of a Mountain
Under a Waterfall), 2005,
szines HD vided projekcio,
négycsatornas hang,
mélynyomaval (4.1),
képernyd méret:

5,8x3,26 m); valtozd terem
méret, 10'16"

Performer: John Hay




BILL VIOLA: Tzasszony/Fire
Woman, 2005, szines HD vided
projekcio, négycsatornds hang,
mélynyomoval (4.1), képernyé
méret: 5,8x3,26 m), valtozo terem
méret, 11°12"

Performer: Robin Bonaccorsi

A nantes-i SzépmUvészeti Mizeumban, egy 17. szazadi
kdpolndban bemutatott alkotas bal oldaldn a sziiletés
képsorait latjuk (ezt a képsort elsé fia 1988-as szliletése
ihlette, egy kaliforniai szllészeti klinikan vették fel), a jobb
oldalon a halalt komaban lévé édesanyjarol 1991-ben
készilt képsora idézi meg, kdzépen pedig a kettd kdzotti
metaforikus utazast egy vizmedencében lebegé test fejezi

ki — ezt a képsort eredetileg az Elmulds szamara vették fol.

Az 1996-0s Keresztez8dés képsora az 6zonvizzel és
tlizoszloppal szembesUlo férfirél egyszerre elélegezi a
2001-es Ot angyal az dradatat és két 2005-6s mUvet,
a TUz asszonyat, amelynek szerepléje a tlizbe hajolva
megsemmisil, mikdzben a tlizaradat fokozatosan aramléd
vizzé alakul &t, s a Trisztdn mennybemenetelét, amelyben
a magasba toré vizoszlop emeli a magasba a ravatalrdl,
oldja fel Trisztan holttestét. A fény és a viz vélik f6szerep-
|6vé abban a sorozatban, amely az Atvaltozas cimet viseli,
s amelynek elsé darabjat a 2007-es Velencei Biennélén a
reneszansz San Gallo-templomban mutattak be. A Part
nélkili 6cedn cim( 65 perces video- és hanginstallacio
harom monitorét oltérokon helyezték el, mindegyiken
sotét hattérbdl Iépnek eld lelassitott mozgdssal a
szereplék. Ahogyan testik kilonbdzd pontjain elétor a
viz, sOtét, arnyszer( testik megszinesedik, arcuk, kezik
fényleni kezd, vonasaik atszellemdlten ragyognak, majd
megfordulva fokozatosan Ujra eltlinnek a hattérben,
megsemmisiiinek az id6, az emberi élet torvényei szerint
- intenziv létlik azonban kitérolhetetlendl a szemléld
emlékezetében marad. Ehhez a sorozathoz tartozik a
52 U

tobbi kdzott a Visszaékezés (2007), az Anika (2008), a Kéltemény
(2005), a Melina (2008) cimi diptichon, de ebbe a korbe sorolhaté a
Latogatds (2008), az Elfogadds (2008), s ezt a sort folytatja a 2014-es

foto: Kira Perov

Felcserélt szlletés is.

A 2005-0s Koltemény cim( triptichon fényei és sotétjei a Viola mUvé-
szetében alapvetd jelentdségl viz és tliz mellett a két masik elemet,

a foldet és az eget is megidézik. Az egyik képernyé képsora, amelyen
a holdfényt visszatiikrozé viztikorbél egy férfitest emelkedik ki, majd
tlnik Ujra el, egyik legismertebb mUvét, az 1979-es Visszatlkroz6dé
medencét idézi, a mU egésze viszont a mlivész egyik legujabb
alkotdsét elélegezi meg, amely nemcsak 6sszegzé jellege miatt
érdemel figyelmet, hanem azért is, mert az els6 olyan mozgdképet
alkalmazo alkotés, amelyet allandé jelleggel templomban helyeztek
el. A St. Paul-katedrélis féoltaran (a méasodik vildghdbort amerikai
aldozataira emlékezd Amerikai Emlékkapolna kdzelében) lathatd
Martirok (Fold, Levegd, Tz, Viz) négy képernydjén az elsé képeken
négy mozdulatlan emberi alak Idthato, majd fokozatosan félerésodik,
végul viharossa valik az elemek mozgasa, a végsdkig probara téve a
tlréképességet. A legviharosabb pillanatok reprezentdljdk a martirium
legsététebb pillanatait, egyben azonban azt a folyamatot is, amelynek
soran a haldlon keresztil a megtisztuldsig, a sotétséghdl a fény felé
vezet az Ut. Ebben az évben helyezik el a katedrdlisban a mi parda-
rabjat, a Mariat. Bill Viola szerint,a Martirok és Méria témaja az emberi
|étezés mélységes titkait szimbolizalja. Az egyik a szlletéssel, a masik
a halallal foglalkozik, az egyik a teremtéssel és a kényelemmel, a mésik
a szenvedéssel és az dldozattal. Ha sikertl megvalositani az elkép-
zeléseimet, a mivek egyuttese egyszerre funkciondl majd a kortérs
mUvészet esztétikai értéket hordozd termékeként és a hagyomanyos
ahitat és kontemplacio praktikus térgyaként”.

M
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Fenyszobrokat a kozterekre!

Interju Balogh Zsolttal

SZATHMARY ISTVAN PAL

Balogh Zsolt nevét Magyarorszagon aranylag kevesen
ismerik, pedig szakmdja — a video- és animacids vetités
- egyik kiemelkedd, nemzetkézileg magasan jegyzett
képviseldje. Nevéhez flizédnek tobbek kozott a 2012-es
londoni olimpia megnyitéiinnepségének animacios
betétjei, komoly visszhangja volt a Victoria & Albert
Museum &ltal rendezett, a kultikus zenész és popikon,
David Bowie személyiségének szentelt kidllitdshoz
készitett installacioinak is, de nagyszabasu nemzetkozi
projektjei kdzil ki lehet emelni a Sydney-i Operahaz
homlokzatdra készftett fényfestést is. A Londonban €16
alkotéd munkaibol mult év végén lathatott izelit6t a
kdzonség az A38 hajo kidllitoterében. Ennek kapcsan
beszélgettlink a fényfestd
munkajardl és arrol, hogy hogyan
demokratizalhatjdk az alkotofolya-

matot a kdztéri vizudlis szobraszat.
Mit is csindl egy fényfest6?

BALOGH ZSOLT:Nem
szoktam gyakran hasznélni ezt

a kifejezést arra, amit csindlok,
legfeljebb akkor, ha mar minden
mds magyarazat csédét mond.
Ez egy érdekes kifejezés egyéb-
ként, ugyanakkor anakronisz-
tikusnak érzem. En inkabb a
videodizajn kifejezést szoktam
elényben részesiteni, ami
annyiban nem visz kozelebb a
tisztdzashoz, hogy nem reflektal
arra a fontos szempontra, hogy
ebben a mfajban kiemelt
szerep jut a vetitégépeknek,
ugyanakkor mégiscsak utal arra,
hogy mennyire digitdlis és tech-
nikai ez a kifejezési forma. Hiszen
ebben a mUfajban a kezd6- és a végpont kézott elké-
peszté mennyiségu technikai kihivason kell drrd lenni,
mikozben persze a kreativitdsnak, a mivészi ihletnek is

érvényeslnie kell.

Ondll6 autondm énkifejezésrél vagy mindenekel6tt
alkalmazott mivészetrél van sz6?
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B. ZS.:Ezeqy viszonylag Uj mlvészeti ag, bar természetesen
nem minden elézmény nélkili, hiszen emlithetnénk akar a
diordmat mint korabbi lépcséfokot a fejlédésben, vagy éppen a
diafilmvetitSkkel vald kisérletezést. Aztan megemlitheté még a
kanadai-olasz fényképész és rendezé, Floria Sigismondi is, aki a
térformara vetités lehetdségeit mar 1997-ben innovativan hasz-
nalta fel példaul a Dawid Bowie Little Wonder cim( szaméahoz
készitett klipjében. A lehetéségek ugyanakkor a digitalis vetits-
gépek tokéletesedésével véltak igazan szélessé és hihetetlendl
izgalmassa. Ettél kezdve kdnnyebb tesztelni, tervezni és prog-
ramozni. Példaul amikor szinhazi darabokhoz terveziink vetitett

hattereket, akkor nagyon é16 parbeszéd tud Iétrejonni a darab

rendezdje, a technikusok és a kreativok, az animétorok kézott.

Gyakorlatilag majdnem valds idében tudunk Iétrehozni dolgokat
és valtoztatni azokon. Szdmomra a legizgalmasabb mindig az,
amikor alkalmazott mivészként, mas mivészeti dgakkal egytt-
mUkodve, azokkal interakcidkban — példaul szinhazi eléadasok

vagy kidllitdsok kapcsan - dolgozhatok.

M Eméjus

BALOGH ZSOLT
fényinstalldcidja a Sydney-i
Operahazon



Hogyan néz ki konkrétan a tervezémunka?

B. Zs.: Az alkotsi folyamat soran mér az elsé skiccek is a hdromdimenzios
hatast érzékeltetve készllnek. Ezek valdjdban digitélis festmények, amik segi-
tenek megtaldlni az adott projekt vizudlis nyelvezetét. Aztan ebbdl a vazlatbol
technikusok segitségével készitlink egy Ugynevett pipeline-t, amit elég nehéz
magyarra forditani, taldn munkafeltletnek hivhatnank. Amikor térgyakra veti-
tlink, akkor értelemszertien tobb projektorra van szlkség. A kisérletezésben
sokat segft, hogy a Fifty Nine Productions nev( produkciés céggel, akikkel
rendszeresen egyitt dolgozok, mindig legyartjuk a bevetitendé tér kicsinyi-
tett modelljét. Aztén a vetitérendszer miniatUr verzidjaval vildgitjuk ezt be. Ez
azért is fontos, mert dltaldban élesben hdrom-négy napunk van tokéletesiteni
a végeredményt, igy viszont elére 1atjuk, melyek azok a dizajnotletek, amik

tényleg muikodnek az adott térben.

A Sydney-i Operahdz homlokzata meglehetésen kiilénés ,vdszon” az alko-
tdsra. Hogyan sziiletett meg a rd vetitett animdcié?

B. ZS.:Ebben az esetben a felkérés arra vonatkozott, hogy készitstink egy
tizendt perces installaciot a fényfestd fesztivalként elhiresilt Vivid Sydney
kozponti elemére, vagyis az Operahdz falara. Idén egyébként masfél millié
latogatdja volt a rendezvénynek. Annyi volt csak a megkétés, hogy a végered-
mény szines és csalddbarat legyen. Két hetem volt arra, hogy mindenféle
vizudlis &tlettel alljak elé. Fontos volt, hogy legyen egy ive a vetitésnek, valami-
féle torténet mogotte. Valamiféle id6utazdsban gondolkodtunk. Kilénbézé
iranyokba indultam el, gondolkodtam példaul 4ttetszé hatasu képekben,

amik egy organizmus belsejét mutatték volna, aztdn egy gépiesebb vildggal

is kisérleteztem. Ennél a fajta mvészi munkanal mindig az a kulcs, hogy a
vetitett tartalom valahogy péarbeszédbe keriiljon az adott feltlettel. Azt kell
elérni, hogy olyan latvanyhatast érj el, ami mentélisan azt eredményezi, hogy

a két szin dsszekapcsolddjon. A Sydney-i Operahdz esetében ez azt jelentette,
hogy a felulet gorbultségére hegyeztik ki a latvanyt. Felmerilt, hogy egy
kilonos, krom felllet( Grhajot vetitink ra, olyan fazis is volt, amikor az épilet
metamorfézisokon ment at, és mindenféle elképzelt 1ényekké alakult at az
épulet, példaul tollakat névesztett, vagy kigyobdr vonta be. Azt szerettik volna
elkerdlni, hogy olyan 6tletekben mer(ljon ki a kreativitas, amiket egy sima falra

is le lehetne vetiteni.

Avideodizdjnernek, gondolom, nem a semmibdl kell tartalmat létrehoznia,
de hogy néz ki a forrdsgytijtés? Felteszem, az interneten béven fellelhet
vizudlis hordalékok ujrahasznositdsdnak is komoly szerep jut ebben.

B. ZS.:Van eqy sajat eszkdztaram, vagyis egy virtualis mappam, amit folya-
matosan toltok meg mindazzal a vizudlisan érdekes anyagokkal, amikkel az

internetes bolyongdsaim sordn szembetalalkozom.

Ez nem szdmit lopdsnak?

B. ZS.:Nem. Amikor elkezdédik egy Uj projekt, akkor ezt a mappét dtnézem,
és varok arra, hogy a vizudlis ¢tletek megszllessenek. Ez egy nagyon képlé-
keny szakasz. Aztan azokat a képi elemeket, amiket beilleszthetének érzek

a kialakulo tervbe, 6sszevagom Photoshoppal. Ez az egész alkotéfolyamat
egyébként a klasszikus tyuk és a tojas probléma mentén irhato le. Példaul a
Sydney-i Operahéz esetében eleinte nem volt konkrét torténet, az mindig arra
kanyarodott, amerre a hatasosabb vizualisabb megoldasokat véltik felfedezni.

A kovetkezd épés az, amikor a nem jogtiszta forrasokbdl 6sszerakott terv

alapjan az asszisztensek visszakeresik az interneten ezeknek a
képeknek a forrésait, és igyekeznek megvasarolni azokat. A végsé

gyartas soran mar ezeket a jogtiszta forrasokat hasznaljuk fel.

A felkéréseken tul szokott sajdt romére, mondjuk tgy, szerz6i
videdkat is késziteni?

B. Zs.:Mivel alegtdbb munka sorén, amire felkérnek, nagyon
nagy alkotdi szabadségot élvezek, nem marad bennem igazan
hidnyérzet vagy olyan érzés, hogy gondom lenne az énkifeje-
zéssel. Ami sokkal jobban érdekel, és ebbe az irdnyba szeretnék
haladni, hogy olyan rendszereket hozzak létre, melyek mésoknak
teszik Iétre a kreativ dontés és méasokat segit abban, hogy példaul
egy koztéri videoszobor létrehozdsanak élményét atélhessék.
Vagyis szeretnék masokat segiteni abban, hogy masok vizudlis

tartalmakat hozzanak létre.

Nagylelkdi étlet, de 6nnek mint alkotdnak miért fontos ez?

B. ZS.:Engem olyan szempontbdl érdekel a sajat mlvészetem
tovabbfejlesztése, amennyiben hozzajarul a digitlis mivészeti
eszkdzok felhasznalasanak minél szélesebb kérd kiakndzasdhoz.
Mert az emberek tébbségének nagyon kevés aktiv kapcsolata

van a muvészettel és a tényleges alkotassal. Ez részben azért is
van igy, mert nincs hozza elég énbizalmuk. Ezen véltoztathatna
példaul olyan hdromdimenzids koztéri objektumok felallitasa,
amire az altalam elébb emlitett modon, kis tulzassal, bérki vetit-
hetne. Nyilvan ez problematikus a dontéshozdk szempontjabdl,
hiszen nehéz kiszamitani, hogy az emberek mit kezdenének egy
ilyesfajta szabadsaggal, milyen tartalmakat hoznanak igy létre.
Annyi rengeteg fantasztikus eszkdz var arra, hogy valaki kitaldljon
valamit, hogy valdjaban a kreativitds nem kdveti a technikai
fejlédést. Visszaugorva a szinhazi vetitésekhez, ami egyébként a
szivem csiicske, a szinhézigazgatdk is egyre inkdbb kezdenek arra
rajonni, hogy az emberek élete annyira digitdlissa valt, és annyira
fontos szerepet toltenek be abban a kilonféle technikai eszkdzok,
hogy valamilyen forméban ezt is a szinhazi el6adas részévé kell
tenni, hogy a fiatalabbat is bevonzzék a szinhazakba. Ebben is
nagyon sokat segithet a vetités. De lehet més szerepe is. Példaul a
legutdbbi, Great Britain cim( darab esetében, amin dolgoztam, a
digitalis vetités nem diszité szerepet vitt, hanem egy elég bonyolult
torténetet, az Egyesilt Kirdlysdgot par éve megrazo lehallgatasi

médiabotrany részleteit segitett megérteni.

Elképzelhetbnek tartja akdr azt is, hogy ezek a szempontok a
hivatalos vdrostervezésben is megjelenjenek?

B. Zs.:Olyannyira el, hogy nemsokara mas videofestdkkel egyitt
pont egy ilyen projekten fogok dolgozni Kelet-Londonban. Az emli-
tett videofesték mar egy éve a Hackney kerilet vildgitdsanak
Ujragondoldsan dolgoznak, amibe nemcsak a kozvilagitas tartozik
bele, hanem az Utburkolatba beépitett, mozgéasérzékeld lampak és

a kilonféle helyeken elhelyezett projektorok is.

Részletek BALOGH ZSOLT az A38 hajon rendezett kidllitasabol
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A ma miiveszete

Kepes és Moholy-Nagy nyomdokain

Interji Bordos Laszlé Zsolttal

BRIGITTA

Bordos LdszI6 Zsolt palyafutésa a magyar kortérs képzé-

MULADI

mivészet egyik nagy dimenziju sikertérténete, 2000 6ta
foglalkozik videovetitéssel, VJ-ként kezdte a budapesti
underground kulturdban. Par napja jott haza az ausztral

Adelaide Fesztivalrdl, ahol tizenegy olyan jelentés

BORDOS.ARTWORKS ES
ALKOTOTARSAI: 2012 Show
Must Go On!

Paint Up 2012 - 3D mapping
interaktiv epilégussal,
Mdcsarnok, Budapest

(szerep: 3D-mUvész, mivészeti
vezetd)

muvésszel egyltt vett részt, mint Bill Viola és Tony Oursler.

Tanulmanyait itthon az MKE-n és a Medialab UIAH-on
(University of Art and Design), Helsinkiben végezte.

A 2000 és 2004 kozotti 3D-animdcios VJ-munkdival

és formabontd vetitéseivel, illetve a 2007-es Heavent
parizsi projektjével a 3D-mapping mdifaj elsé genera-
ci¢jahoz tartozik. Szdmos nagyszabasu architekturalis
vetités sikere utan Bordos.ArtWorks és Alkototarsai
néven muvészbarataival, Kovéacs Ivéval és Szalkd
Daniellel dolgozott egyitt. Beldthatatlanul nagy tévla-
tokat jartak be vildgszerte panorama- és holografikus
vetitéseikkel, VJ-show-kkal és képzémivészeti tevékeny-
séglikkel tobbek kozott Los Angelesben, New Yorkban,
Dubajban, Périzsban, Genfben, Kolnben, Roméban,
Temesvéron, Jerevanban, Moszkvaban, Quebecben,

Shanghaiban és Budapesten.

Bordost aktuélisan a széld mivészeti projektek foglal-
koztatjak, kisebb targyvetitésekre (object mapping
installacidkra), képzémUvészeti kidllitdsokra, valamint
szinhazi és operadiszlet-vetitésekre koncentral, emellett
az egyik legfontosabb szdmadra a vetités torténetérdl, az

épuletvetitésrél dsszedllitott el6adassorozata.

2015-re szamos mUvészeti projektre kapott

BORDOS.ARTWORKS ES
ALKOTOTARSAIL: Rameau:
Hippolyte és Aricie, Magyar Allami
Operahdz, Budapest

(szerep: 3D-miivész, szupervizor,
muvészeti vezetd)

felkérést, majusban Mexiké Cityben dolgozik,
juniusra Peter Weibeltél, a ZKM igazgato-
jatol kapott meghivést tiz mivésszel egyitt
nagyszabasu épuletvetitésre, oktoberben
Pragéban szerepel majd. Legkozelebb
Budapesten aprilisban a Budapest Galéria
szervezésében, Paksi Endre Lehel kurdtori

fénymavészeti kidllitdsan vesz részt.

Arrol kérdeztem, hogy miként jutott el, az
MKE-n végzett festdm(vész oddig, hogy elkép-
zelhetetlentl nagy volumend fénymUvészeti
projektekben a legnagyobb sztarokkal dolgoz-

hasson, és 6t idézve: azt csindljon, amit akar.

foto: Bodis Krisztian

c
et
B
=
kel
O
3
5
kel

Neved az utébbi években Gsszefonddott a tébbdimenziés,
mozgdképes vetitéssel, aminek szinte a magyar nagykdvete
vagy, szdmos kiilfoldi projektben taldlkozunk munkdiddal, amik
a mai miivészet egyik legaktudlisabb nyelvén szélnak, de a
technikai bdzis megteremtésének nehézségei miatt valdszintileg
a kézeljovében nem vdlnak széles kérben mivelheté mlifajjd.
Hogyan keriiltél kapcsolatba végzett festéként ezzel a teriilettel,
és hogyan jutottdl ilyen magas szintre?

BORDOS LASZLO ZSOLT: A Magyar Képzémiivészeti Egyetemre,
akkor még Féiskoldra, festd szakra jartam, és a személyi szamitdgépek
megjelenésével egyre jobban frusztralt az ismeretek hidnya, de mint
gyakran a mlvészek, az ismeretlen felé fordultam: egyre nagyobb
vonzast éreztem a 3D-s animéaciok, a szamitdgéppel létrehozhatd
grafika irdnt. A 3D-animaciéban nem a filmiparbdl ismert vizualis vildg
ragadott meg, hanem az a lehet6ség, hogy muvészként egy Uj eszkdzt
probalhattam ki. Autodidaktaként képeztem magam eladdig, hogy
végUl festd szakos hallgatoként 2002-ben a diplomamunkam egy

szamitoégépes 3D-animacio lett. Akkoriban ez szokatlan volt. Fél évig

dolgoztam ezen a 11 perces filmen, iszonyd nagy munka volt mogotte.
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A diploma utdn miként sikertilt
mégis kézel maradni a digitdlis képi
animdciéhoz, hiszen nem volt meg
hozzd a sajdt technikai bdzisod.

B. L. ZS.: Az animaciéimban,

amelyeket készitettem, mar

kezdetben is a teret prébaltam

értelmezni, azt feltérképezni, hogy

mit lehet a 3D-s animacidban elérni,

hogyan mukodnek a szoftverek.

Ismer@seim kozott, a barati kéromben

voltak olyan partiszervezék, akik az

elektronikus zenei kultiraban jelen-

t6sen részt vettek, és igy lettem VJ

(Visual Jockey), aki képtartalmakat

készit zenei ritmusra, ami a képvers

egy forméja lehetett volna, s6t igazi

mUvészet is, de nem lett az, mert egy

masik szemlélet gyézedelmeskedett,

éspedig: toltstink le innen-onnan

képtartalmakat, és keverjik 6ssze.

Sugdr Janos ezt mixergyaldzasnak” nevezte - sokaig én
is ezt csinaltam, de ez akkor fontos volt, ki kellett éIni az
ilyen tipusu alkotast. Ebben a partikdzegben taldltam
meg azt a fiatal kdzonséget, akik kivantak is latni valami
Ujat. 2002-2004 kozott Budapesten szinte mindenhol
megfordultam, minden hétvégén vetitettem. Annak
ellenére, hogy ez az idészak jelentette az elsé taldlko-
zast és folyamatos munkat a projektorokkal, a vetités-
technikéval, mégis elérkeztem ahhoz a ponthoz, hogy
mar komolyabb projekteket szerettem volna késziteni,
olyanokat, amikbdl meg is lehet éIni és amelyekhez a

lehetd legjobb technikat tudom megvasarolni.

Hogyan sikeriilt megkapni ezeket a komoly megbizd-
sokat, amik hozzdsegitettek az 6ndllésoddshoz?

B. L. Zs.:Emlitettem, hogy minuszbdl kezdtem, még

szamitégépem sem volt, a semmibdl kellett mindent

0sszehozni. Elegem lett abbol a fliggéségbdl, hogy azért

nem tudok dolgozni, mert nincs vetitém, nincs projektorom, nincs BORDOS.ARTWORKS (solo

project): Screen City Fesztivél

- Mapping The Stavanger
Domkirke, Norvégia, 2013
(szerep: koncepcid, 3D-mivész)

egy j6 szamitoégépem. Akkor kezdtem el nagyméret(i vetitésekben
lehetéséget latni, amikor a Raypainting csapatnak dolgoztam, akik
ipari diavetitékkel alloképeket vetitettek kiilonbozé épiletekre,
példaul a Matav-székhdzra. Mindig ott motoszkalt bennem, hogy
ezeket meg lehetne csindlni mozgoképekkel, animaciokkal is,

de azigaz, hogy csak 2005-ben jelentek meg azok a fejlesztések,
amelyek lehet6vé tették, hogy videoprojektorokkal ekkora képeket
j6 minéségben lehessen vetiteni. Nagy szerencsém, hogy 2005-ben
megismertem egy parizsi céget egy vetitéstechnikai kidllitdson,
akik birtokoltak olyan nagy teljesitmény( projektorokat, amik
fényerejukkel alkalmasak voltak nagyméretl animaciok vetitésére.
Elkezdtem vellik dolgozni, 2007-ben ez a cég kihivott a nemzetkozi
porondra, hatalmas projektekben kezdtem el dolgozni, Dubajban

a Pélmaszigetek megnyitdjan példaul, ahol Kovdcs Ivoval és egy
francia muvésszel, Giovanni Bourgeois-val dolgoztunk egyditt, és
ahol a vildg akkori legfejlettebb technikéit prébalhattam ki, egy 300
méteres vetitéshez készitettlik a nagyfelbontasu 3D-animéciokat.

Szeretem mindig vildgosan hangsulyozni, hogy ez a projekt a show-
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BORDOS.ARTWORKS ES
MEGHIVOTT MUVESZEK:
Sztereo 3D-mapping a 2012-es
Mapping Fesztivélon / Mlvészeti
és Torténeti Mizeum / Genf
(szerep: koncepcid, 3D-mUvész,
mUvészeti vezetd)

i

foto: S. Pecorini

businesshez tartozé mdfajban készilt, nem tekintem
mdvészetnek, ugyanakkor a dubaji gigaprojektnek
koszonhettem, hogy késébb azt csindlhattam, amit
akartam. Nem utolsé szempont az sem, hogy itt prébal-
hattam ki olyan eszkozoket és technikékat, amelyek

elképzelhetetlenek lettek volna a mUvészeti életben.

2009 és 2010 tajékan az volt a legnehezebb, hogy

a hihetetlendl draga vetitéstechnikat a mlvészeti
projektek szamara megszerezzem. Nem mindig jott
0ssze, szamos mUvészeti projektet 6nkoltségesen valodsi-
tottam meg kommersz munkak elvallaldsaval. Szerintem
ma méar nem mkadik az a régi modell, hogy a szegény
mdvész kimegy kulféldre, és kenyéren-vizen él. Féként,
hogy a vetitéses mifajhoz komoly és draga felszerelések

kellenek. Mellesleg Parizsban mér a viz is elég dréga. ..

U

Nem volt nehéz vdltani, s a ,nincstelen festé” szerepébdl hirtelen
a pénz vildgdba keriilni? Hogyan érizted meg a személyiségedet
ebben a ,sztdrlétben”?

B. L. Z5.:Kezdettdl fogva volt egy kildetéstudatom: azzal a
céllal érkeztem Budapestre 1997-ben Brassobdl, hogy par évig itt
leszek, majd Bécsben, majd Périzsban és igy tovabb. Végiil nem igy
valésult meg, a birokrécia Utvesztéiben nem boldogultam - lete-
lepedési papirok stb. -, de tizéves késéssel sikerlilt megvaldsitani
az almokat. A sikerek kozepette pedig mindig igyekeztem nem
elfelejteni, hogy honnan jottem, és mit akarok. Mindig ott volt a
kis [ampa, ami figyelmeztetett. Azt hiszem jé volt a toltet, amit a

szlleimtdl és a nagyszileimtél kaptam.

Szavaidbdl érezni, hogy nem szivesen azonosulsz az dltalad
kommersznek nevezett show-bizniszes gigaprojektekkel, amelyek
azonban fontos dllomdsok az életedben. Dubaj, Moszkva, Pdrizs...
A kiilsé szemlélének ugy tiinik, hogy nyilvdnvaléan a miivészeti
fejlédésben is segitettek, amellett anyagi bdzisodat teremtették
meg, és hatalmas figyelmet irdnyitottak a munkddra. Mégis mit
jelentettek neked a hirnéven és a pénzen kiviil?

B. L. Z5.:Sokaig valdban frusztralt, hogy miért kell mdvészként
egyéb projekteket is elvéllalnom, de ahogy a tarsadalom egésze
megvaltozott, Ugy szerintem a muvésztarsadalom hozzaéllasa is
meg kell, hogy véltozzon. Szerencsére ma mar nem kell kommersz
projekteket vallalnom, de régebben drommel vettem részt egy-egy
show-biznisz-projektben, amelynek a jovedelmébdl késébb 2-3
mUvészeti projektet is meg tudtam tdmogatni, s6t mas mivészek

kisebb installacioit is tdmogattam.

Melyek voltak mégis azok az lizleti szférdbdl érkezett megbi-
zdsok, munkdk, amelyek kulcsfontossdguiak voltak a szdmodra,
segitették a fejlédésedet, akdr ma is elvdllalndd, és miért?

B. L. ZS.:Minden projekt nagy fejlédést jelentett. A legnagyobb
kaliber( projekt a Dubajban a Palm Jumeirah (Palmaszigetek)
atadasi Unnepségén és ugyanitt a Burj Al Arab, a vitorlds szallodara
vetités volt. Ez utébbi példaul 63 projektorral tortént. A vetités-
technikét természetesen vetitéstechnikai cég hozta, de a 63 darab
ipari projektor jol jelzi a projekt méretét. Ami érdekes ezekben

a dimenzidkban, hogy kezdenek embertelenné vélni a méretek.
Németorszagban 1700 6sszekotott szamitogép (renderfarm) allt
rendelkezésre, amib6l 700-800-at hasznéltam az animacio elkészité-

sére. Ezt csak gigaprojekteknél lehet megtenni.

Dubajban nagyon jo volt a sajtévisszhang, olyan neves szakmai
lapokban, mint a Le Monde, a SoonoVision jelent meg a projekt
lefrdsa, rengeteg meghivast kapott a stab vildgszerte. A valség
kezdetével, 2009-re viszont mar az 6sszes programot lemondtak,
ugyanis luxuskategoridnak szamitott a nagymeéret( vetités, és ahol

vélsag tort ki, ott nem rendezték meg a vetitéséket.

Nekem leny(ig6zé volt a Lexus-rekldmprojekt is,
az hogyan zajlott?

B. L. ZS.: ALexus-projekt megrendeldi nem kizérélag Uzleti
megrendelésben gondolkodtak, nekik fontos volt, hogy a

projektben ugyanannyi legyen a mUvészeti tartalom, mint a bran-
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dépités, ami szamomra bebizonyitotta, hogy a rekldm-
iparban is szeretik a magas minéséget. St. Germainben,
Périzs mellett egy 230 méteres kastély homlokzatara
készitettik el a kreatfv anyagot, ahol egy zartkord

rendezvény formdjaban zajlott a bemutatds.

A szereped egy kiilsé szemlélének tgy hat, mint egy
mdgusé, aki egy kattintdssal mds dimenzidkba repit
dt. Hogyan kell elképzelni pontosan azt a munkafo-
lyamatot, amit végzel?

B. L. ZS.: Azilyen tipust bemutatok lényege,
hogy nem sikfellletre vetitink, hanem térre, targyra,
objektre, azaz haromdimenziés fellletre. Ez egy
olyan modszer, amely 2006-2007 t4jan jelent meg,
szamos szakember, mUvész kisérletébdl jott 1étre.

Természetesen voltak korai elézmények is.

Az els6 munkafdzis lényegében az, hogy a valddi
térnek egy nagyon pontos virtualis masat kell [étre-
hozni. A helyszini felmérések alapjan — amely ltalaban
|ézerszkenneléssel torténik — elkészil egy 3D-s modell,
amelyben elhelyezek virtudlis ,projektorokat’, meghata-

rozva a majdani valddi videoprojektorok pontos helyét.

Epp most tértem haza Ausztraliabdl, ahol az
Adelaide Fesztivalon hat mUvész mintasablonjat
készithettem el, az ottani szervezék elkészitettek egy
|ézerszkennelést, ezaltal egy 2 milliméter pontos
adathalmazt kaptam, amibdl itthonrél tudtam

dolgozni. Végul a helyszinen minden passzolt.

Mivolt az a miivészeti projekt, ami szimodra
meghatdrozébb élmény volt, mint a tobbi? Nekem
a norvég templom (Stavanger Domkirke) vetitése a
legszuggesztivebb a felvételeken.

SO

BORDOS.ARTWORKS:
Immersion Treshold-Fulldome
Show, Budapesti Planetarium,
2014.02. 14.

(szerep: koncepcio, 3D-mivész,
A Leo Kuelbs Collections and
Glowing Bulbs Production)

B. L. Zs.:Tulajdonképpen igen, ez a projekt szémomra

is az egyik legfontosabb. Hosszu évek csapatmunkdja utén,

2013 végén elkezdtem Ujbdl egyediil dolgozni. A norvég széld

fotd: Vali Zsuzsanna

projektet tulajdonképpen egy ars poeticanak tekintem, ott
dsszegeztem az elmult év tapasztalatait... Johann Johannsson
izlandi zeneszerzének is nagyon tetszett a mdvem. Ezzel a
projekttel egy vildgturnét szervezek, és szandékaim szerint tébb

helyen lesz bemutatva.

A maésik kulcsfontossagu esemény az életemben, hogy alig par
hete taldlkoztam Ausztralidban Bill Violdval. Nem gondoltam volna,
hogy bérki ekkora hatéssal tud lenni rdm, egy mondata nagyon
megerdsitett, azt mondta, hogy az idénk egy villanas alatt mulik el,
s ezért minden olyan idd, amit nem azzal téltlink, amit szeretiink,

az visszahozhatatlanul elfecsérelt idé.

Neked mi a legfontosabb? Mit szeretnél kbzvetiteni a
kézbénségnek?

B. L. Zs.: Fantasztikus, hogy Moholy-Nagy és Kepes mér ajan-
lotta a mUvészeknek a fényt mint alkotoeszkdzt, sét Kepes 1968-ban

mar a komputergrafikat is javasolta a mivészek figyelmébe.

Véleményem szerint az embereknek sziikséglk van egy olyan
latvanyra, amely a legmagasabb elvardsoknak felel meg. Nem
lehet lebecsUini a nézéket, és azt gondolni, hogy nem értik
meg. Ausztralidban példaul a mivészeti vezeték azt szerették
volna, hogy minden mivész olyan 6néllé mivet hozzon létre,
ahol kerilik az épuletvetités tematikai kliséit. Kemény, abszt-
rakt produkciok szllettek, és nagyon jol fogadta a kdzonség.
A miveimben is azt a meggy6zédésemet szeretném hangsu-
lyozni, hogy kifejezetten mai, a legfejlettebb technikai eszké-
zOkkel lehet olyan vizudlis nyelvezett Iétrehozni, amely meg

tudja szolitani a ma emberét.
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MULADI

BORDOS LASZLO ZSOLT
vetitése ERDELY DANIEL
szobrara. Koncepcio és
3D-animécio: Bordos Laszlé Zsolt.
Spidron-szobor: Erdély Déniel.
Zene: Dekode - Darko Kolar

Spidron Mapping

Bordos Laszld Zsolt vetitése Erdély Daniel szobrara

BRIGITTA

Erdély Déniel tizendt éve dolgozik a spidronlaphalé-
rendszerrel, aminek megszerkesztésével el¢szor 1979-
ben Rubik Erné formatanoréjan foglakozott. A térben
deformalhaté és folyamatosan mozgathatd sikhdrom-
sz6g laphald, alapeleme az S alaku Spidron, amelynek
jellemzéje, hogy kétféle haromszog kilonb6zé méretl
véltozataibol egymast valtva spirdlisan épdl fel Erdély
a kezdeti probélkozésok utdn egy nemzetkdzi kutaté-
csoportot vezet, amelynek eredményeirél, a spidronok
hihetetlen formagazdagsagardl a Science News 2006.
oktéberi szadméban, majd 2014-ben a Pour la Science
méjusi szamdaban tébboldalas szovegben széamolt be.

A formatanulmanybdl készilt szobor koztéri alkotas-

ként Magyarorszagon, Hollandidban és Ausztridban is

bemutatdsra kerdlt. Erdély tovabbviszi a kutatasokat, és
deformilt véltozataival foglalkozik tovabb, mint,ives,
hajtott valtozata”vagy a,spidronokra bontott térusz

sikba teritheté" mddozata.

Bordos LészIé Zsoltot is elblvolte a kilonleges mértani
szerkezet, s amikor meglatta Erdély fémbdl készilt
térben is elkészitett Spidron-szobrdt, el kezdte foglalkoz-
tatni a gondolat, hogy a szobor milyen kihivést jelentene
formaival egy mozgdképes fényinstallacio létrehoza-
sahoz. A végeredmény egy sztereoszkdpikus — szem-
Uveggel nézhetd — 3D-vetités lett, amely a haromdimen-
zi6s targyra egy 3D-s szemiveggel megflszerezve igazi
unikatum lett a maga mfajdban. A kéltséges technikai

igény azonban megakadalyozta a bemutatdsat.

U

Tavaly szeptemberben az A38 hajon mégis lehetdség nyilt a
bemutatéséra, Bordos kdlcsénzott projektorokat, és par alkalommal
[athato volt a valdban megddbbentd hatésu fényinstallacio. Mint
Bordos elmondita, a szokatlanul intenziv éimény abbdl fakad, hogy
a perspektiva torvényeit megkérddjelezd latvanyban van részink,
amikor a kétszer haromdimenziés — térbeli objekt és 3D - vetités
mellé egy 3D-szemliveget is kapunk. Ez az a latvany, ami akar
fejfajast, rosszullétet is okozhat a folytonos korrekcié miatt, amit

a szemUnk kozvetit az agynak. A latottak kimozditjdk a nézoét a
megszokott sémékbdl, és mikor azt gondoljuk, hogy mar értjik,

mi torténik, hirtelen elmozdul a kép, és mésképp vetdl, nincs

maod hozzészokni. (Az agyunk mindig viszonyit és korrigal, nekem
haromszor kellett megnéznem ahhoz, hogy a puszta dmulaton kivl
értelmezni tudjam a mdvet, és a ritka élményt sohasem latott, csak
elképzelt vilaglrben érzékelheté mozgasokhoz
hasonlitottam.) Bordos azzal jatszik, hogy azt
hisszuk, tudjuk értelmezni, aztan elbizonytalanit: a
nézé nehezen tudja érzékelni a valddi és a virtualis
hatdrvonaldt, s ebben az esetben a sztereoszkdpia
hozzaadasa bonyolitja a latvany megfejtését. A szte-
reoszkopia gyermekkorunkbél ismert tavcsészer
,nézbke", ami a két, egymashoz képest elmozdult
képet eggyé integrdlja, s igy a térlatas illuzidjat
kelti. Vagyis ,ha két enyhén eltolt pontbol készitett
képet mutatunk kilon-kilon a megfelelé szemnek,
kialakul egy virtudlis mélységérzet. A térlatds ugy

valosul meg, hogy a szemeink altal észlelt két

foto: Bodis Krisztian

enyhén eltolt képet agyunk valés idében feldol-

gozza és egybeolvasztja"

A nézé nem tudja a megszokott moédszereivel értelmezni a latot-
takat, az érzékei cserben hagyjak (hiszen a vetitett kép médositja a
vetitett fellletet). A vetités kizokkenti a nézét a megszokott érzéke-
[ési és észlelési sémaibdl, Uj értelmezési folyamatra késztetil”

A szerencsés véletlennek kdszonhetéen Bordos Laszld Zsoltnak az
A38 hajon rendezett Spidron-vetitése idején Budapesten tartdz-
kodott a Christie projektorgyartd cég egyik vezetéje, aki lehetévé
tette, hogy a vetités ebben az évben elindulhat egy nagy eurépai
kérutra. A Bordossal valo taldlkozas utdn az ajdnlata egy egyéves
partnerség volt, ami lehet6vé teszi, hogy a Spidron-vetités, Christie-

projektorokkal Eurdpa nagy fényfesztivéljain lathato lesz.

A szdvegben hasznalt forrdsok: Erdély Daniel Spidron-lefrasa. A jelen

lapszémban kozolt interju hanganyaga Bordos Laszlé Zsolttal.
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V4 o0 7 V4 4 *
Feny-torekeny tevékenysegek
Gondolatok Detvay Jend, Gabor Eniké és Kecskés Péter

Process cimii kiallitasahoz
Magyar Elektrografiai Tarsasag, Budapest, 2015. Il. 21-1V. 7.

NAGY ZOPAN

LA fény nem magyardzza az embert,
Ember ne magyardzza a fényt:

Do not expect to be remember'd

Flit quit quick you're on the wane..."

HATAR GY(6z0

Magyardzasba nem is keveredink. Itt, mindinkdbb,
kévetkezetes alkotoi folyamatokrol és sajatos gondolko-

dasmodokrél beszélhetink.

*Fény-tevékeny toredékek, belsd fény-rétegek, maszkok,
énkép-valtozatok: a képzomivészet-fotografia-elektrog-

réfia jegyében.
Onokhdz most egy felhd beszél.

A felhé: koztes (1ét)allapot. Fény-
atengedo, elnyeld, atsz(r6 form(ul)a.
Képlékeny, lirikusan szabad.
Valtozékony, atalakuld, rétegzéds-
duzzadd, egyben elpdrolgo, szer-
tefoszlé gondolat. Ezért a felhét
(kivaltképpen a belsét) bemutatni,
érzéseit feltarni, definidlni, igencsak
nehéz feladat. Mert 6, oly kénnyed-
jatékos, oly kiismerhetetlen: komor
gomolyag egyben vagy attetsz6 azur,
abszurd-amorf és asztralis gondolat.

A légterek étheri 6n-szobrdsza...

A belsé felhd, a személyes, a
fényekkel titatott, most tovabb
szUri felénk véltozatos (péra)tartalmait. A fény-homélyt
képzé felh6k nyomdban: az agyban, a tudattalan panik-
szobdkban, a gyomor-zsakban, a lelki élés- és sététkam-
rékban, a habitusban, a fejcsapdakban, a bizsergetd
én-csakrakban... Pulzalo-lappangd felh6k mogottes

fényei...

Mindharom alkoté munkdssdga igen véltozatos.
Szellemi hatterekben is gazdag, tudatos épitkezések.
Ezen kidllitas (sorozatokbdl létrejott) specidlis trildgia,

illetve szenzibilis ,haromszog-parbeszéd'”.

ax U

Detvay Jend jelenleg kiallitott alkotasai Julius Gyula Leidenfrost—
tnemény cimU kisfilmjének ihletésébdl, filmkockdinak tovabb-
gondolasabol szilettek. Jelenés. Es megnyiltak az 6ridsi gaztliz-
helylap, téjakon tuli pusztdba, megperzsel6dott, kiégett vilagba
vetlld, korkords (gabonakordket is megidézé) lenyomatai.

Karcolt negativok, kreatfv, zsigeri és ,szférikus aberraciok’, ener-
getika-gocok, objekt-ikonografidk; bromezistben, vérligsdban
3z0, spirdlisan is merlé féldlom esszencidk. Magzati, szubjektiv
és szerves csodak, tengeri csillagokkal, kraterekkel, 6s-magokkal

szeretkezd Mandaldk...

Gdbor Eniké Szinzérej cim( képeivel azt (is) vizsgalja, hogy az

archaikus technikakat megidézé méaban az alkotasok hogyan

manifesztdlodhatnak az esetleges, digitélis kornyezetben. Az 6

szavaival élve:, Ervényesiilhet-e a kdzvetlen fényformalas eszkoze
ott, ahol az informdcio binaris kodja kerll kép és valdsag kdzé?”
- Am miis az, hogy valésdg"? - A Szinzérejek mint digitalis hibak
jelennek meg a szkenner fényének kévetése altal a hétkoznapi
targyakon. Az id6 és a mozgas fazisai érzékelhetdek, de a Fény
sokféleségéhez, dllanddsdgéhoz képest: mellékesnek mondhatd

az,idd" és a technika problematikdja. ..
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KECSKES PETER:
Remembrance of Things

Passed II. 2014, digitélis nagyités,
100x100 cm

KECSKES PETER:
Remembrance of Things

Passed I. 2014, digitalis nagyitas,
100x100 cm



GABOR ENIKO:
Szinzorej RB1, 2012,
digitalis fotogram, 90x120 cm

GABOR ENIKO:
Szinzdrej RB3, 2012,
digitalis fotogram, 90x120 cm

Oly tavolsagtartoan vagyunk kézel’, hogy a,valdsdg”

mar lathatatlan.

Kecskés Péter emblematikus, akar fiktiv szertartdsokat

is idéz6, tobbrétegli nyomatai: egyféle reminiszcen-
ciak, letlint korok vagy életképek egymasra vetitése,
szimultan lét-terekbe dgyazasa, visszaforditésa. A folya-
matosan tobbdimenzids jelenés-vildag(ok)ban a miszti-
kusan jatékos jelenetek, sejtések bizonytalansaga vibral.
Az Ontudatossag azonban bizonyos, és a latszolagos
kdosz tovabbalkotja 6nmagat... Videomunkajanak rész-

leteibdl spiritusszal, alkimiai parlatokkal elegy vérfoltok,

cseppek, roncsolt szévetek, fragmentumok fixalédnak.
Jarman-Kék szorongdsok, arc- és kézgytrédések

mogotti felmutatasok. ..

A fotogréfia - foként kotottségei és szabadsaga miatt
- Roland Barthes véleményét is kozvetitve: rokon-
sdgot mutat a haikuval. Az abszurd ldtdsmod egy
példajaként, a célpont (a targy, a téma), a nézé, az
alkoto - és a befogadd aspektusabol is, dlljon itt egy
kiemelt haiku. Latdsom éles. Fehér kdcsag, homezén.

Szemét kil6tték. (Azaki Nemazaki)

Most, egy bizonyos felhd résén at, miként egy égi, sziva-
cs0s, plazmaszer( lyuk-kamerdn, tadgulé-szikulé camera
obscura nyildsan at 1atni, amint jonnek, dramlanak, korénk
gylinek, pulzalva rednk-fénylenek, jonnek és jonnek:
fényévekkel dnmaguk beldtasan kival és belll: jonnek a
fénymUveldk (a heliografiatdl — a xeroxon at - az elekt-
rogréfidig, a polaroidtdl a digitélis fotogramig), jénnek

a fénysebészek, a fényfestdk, a fény-nyeld fénylények,

a fény-ny(ivék, a fénykez( oridsok, jonnek a fénytestd
fény-gloridsok, a fény-teleportdlok, a fény-szereldk, a fény-

kereskeddk, jonnek a fény-technikusok, a fénysportolok,

a fénymunkasok, a fény-szurkoldk, jonnek a fénybiolo-

gusok, a fényatiltetdk, a fénytuddsok, a fénymagusok, a
fényarusok, jonnek a fénycinikusok, a fény-pszichikusok,
jonnek a fényszennyezddést vizsgélo fénydetektorok,
jonnek (a fényre-értés elkeriilése végett éjszakdnként is)
a fénytarsitok, a fénykeresztezd fénymasitok: a fényeket
més fényekkel is fényezék... Am jonnek az aryékkotdk
is és az arnyékvetdk, jonnek wayang-tancosok, jonnek a
sziluett-élezék; jonnek a fénykdvetd fénykovetek, jonnek
a fényszemUek, jonnek a fényéhesek, jonnek a fény-
idegenek... Es nem utolsésorban a fényhaborodottak, a
fény-csonkitottak, a fényre-sikertltek, jonnek a bel- és fel-

fényesiltek, jonnek a szentek (is). ..
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Jelenés.

A tova-projektélé szellemiek attlinésekkel kozle-
kednek. Metaterekben szélldosnak a szarnnyal-verdesé
lények, akik (szintén) a hartyavékony légkor foglyai.

A Laposkérm( Tollatlan Kétlabu felszarnyazasa egyféle

metafizikai rangra emelés (lehetne)... Az angel-

osok vildga (némi atfedéssel) szub-transzcendens
mindenség: az Istenség és az emberi kdzé ékelédve. ..
Avilai Szent Teréz (1515-1582): az isteni lesugérzas
kegyelmének receptdkuluma: dnsanyargatassal tette
magat alkalmassa. .. Bingeni Szent Hildegérd (1098-
1179): viziok ltal jutott el a fénytartomdny forrdsahoz:
a fénylés, amely feltetszik, nem kérllhatarolt a térben,
de kdprazatosabb, mint a levegd ragyogésa a Nap
kéril, a neve is megmondatott: EI6 Fény Arnyéka

(Umbra Viventis Luminis)...

Jelenés. DETVAY JENG: 200 Celsius

e I . -print, 50x50
A, Kamragramokbdl’, a,Fotogram-kaptarbol” és a kilonféle faktd- cprint SBebem

rakbol alkotott,Macskabolcsdbdl” atavisztikus arcok, embriondlis
formuldk, holdbéli feliletek, kod-leheletek, csillagkép-ebek (agarak,
pointerek) ébredeznek. Fényérzékenyitett anyagok mocorognak:

meritett papir, marhabdr, siklobér, papirusz, denevérszarny, kéhal,

KECSKES PETER:
Procession, 2015, videostill I.

KECSKES PETER:
Procession, 2015, videostill Il

szaruhartya, vékonybél... Fénytalpak lépése érzédik a,Camera-Reluxa” képzelt szer-
kezetének tereibdl. Egy otlet, egy villands: tintaként, trancsirozott rovarként kenddik a
lencsére. Vegyszerek mormogésa, hangok monokrom indai. Haloszerkezetek, elstllyedt
vilagok mikro-organikus tomorilése. Oldodésok, feltaras-fazisok... Haltetemek, csigo-
lydk, corpus-vizsgélatok, leletek. Leila szeméremtestére &ridsi légy tapad... Hajszalak,
mint fénypengével folszabdalt konyvlap-stritmények, bér-varratok, erezetek, pélusok,
rejtézkddé 1égzések. Agykéreg-minték, csipetnyi meteor- és dlompor. S valamiféle
allando nyugtalansag (nyugtalan allandosag) rezonal., Oroklét-tormelék” a flist-kvar-

cosan csilldmlo, metafizikusan fénytort Szem bogardban...
Onokhoz tovabbra is egy felhd beszél.

A Fény magidja 6rokérvényd, orok-orvény (folyamat). ..

M Eméjus
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Fenyidézeés a Mélycsarnokban

Szvet Tamas fénykinetikus panoptikuma

R i i M k, 2015. 1. 21-1V. 26.
RONAI BALAZS ZOLTAN nesarne
Ez a fény éve. Nem is lehetne aktudlisabb tehat Szvet gato a kiallitotér bejaratanal egy erds, fokuszalhato fényl zseb-
Tamds mélycsarnokbeli kidllitdsa. A mvész 1982-ben [dmpét kap, majd ennek vildganal 1ép be az elsététitett termekbe.
szUletett, jelenleg Magyar Képzomivészeti Egyetem A rejtelmesség és izgalom érzete fog el minket ezekben a
volt DLA-hallgatéjaként doktori dolgozatdhoz végez pillanatokban, mintha a nagyszulék kincsekkel” rakott padlasan

kutatdst, nemutolsé sorban a kinetikus és fénymavészet | kutakodnank, gyerekként. Itt azonban édon koséntydk helyett
terlletein belll. A Fényidézés cimU tarlata jorészt ehhez alacsony éllvanyokra szerelt tikroket taldlunk a foldon, a falon,
a munkéhoz is kothetd. a mennyezeten, amikre megfeleld szogben a zsebldmpéankat

o ) ) o iranyitva, fénymivészeti alkotasok kvazi-,reproit” vetithetjik
Korai elézményei lehetnének akar a 18. szézadi ) ] ) ) ) )

SZVET TAMAS: ) ) barmerre, a ldtogatdkra, a falra vagy éppen a padlora (Foté-elasz-

Fényidézés (Cssrgd Attila), 2015, »fantazmagoria” események, amiken a kor technikai

Miicsarmok tikus jérda, Kepes Gyorgy, 1970). Az emlitett darabnadl a néz6 altal

eszkozeivel vetitettek képeket a kozonség elé. A lato-

a zsebldmpa segitségével a vetitett, mintds jarda a rajta halado
nézé mozgasaval szinkronban nyulik vagy zsugorodik. Az interak-
tivitdsban rejl6 jatékossag azonnal bevonz, az ember észre sem

veszi, és maris az installacid(k) részévé valik.

A térlatot rogton két, ambivalens kifejezéssel illetheti, aki végig-
nézi, pontosabban fogalmazva tevékenyen részt vesz benne.
Az egyik az ,egyszer(’, a mésik a ,sokrétl”. Egyszer(, mert a
muvész nem hasznal kilonféle bonyolult, high-tech eszkdzoket
fényinstallacidihoz, csak sotétséget, fehér falfellleteket, roncsolt
tukroket és néhany fokuszélhaté fényd, LED-zsebldmpét. Sajat
kézimunkaval oldotta meg a tikrok foncsordnak lekaparasat, a
fekete festék felhordésat, majd maratdsat, otthagyva az eset-
leges ujjnyomokat. De sokrét( is, tekintve, hogy a kidllitott
muvek egytél-egyig idézetek, méghozza magyar, a fénymu-
vészet terlletén dolgozé alkotoktol. llyen értelemben a térlat
egyfajta sajatos, muvészettorténeti adatvizualizacioként is
felfoghatd. Egyszerre kutatds és dokumentacio, illetve, lévén
interaktiv, a nézét is bevonja a kutatdsba, annak reakcioi, megje-
lenitd tevékenysége, nem utolsésorban pedig koztudatként
gyakorolt megérz6, tovdbbgondold és értelmezé funkcidja
altal. Ez utobbi megértéséhez tudni kell, hogy a fényinstalla-
ciok alapvetéen térspecifikusak, sok esetben pedig egyszeriek,
illetve targyként nem is Iétez6k. Targyak csak az eléidézésikhoz
hasznalt eszkdzok. Maguk a mlvek pedig csak a befogadé érzé-
kelése kapcsan, illetve abban jelennek meg”. Aurdjuk igy nem
lehet dllando, fligg az adott kornyezettdl, az adott nézétél stb.
Meg6rzédésiik tehat az emlékezetben, a kdztudatban valésul

meg, ahogyan gondolkodnak, beszélnek réluk.

A kidllitds ilyen modon kutatds, mdalkotés és dokumentaci,
mégpedig tobb sikon. Egyrészt Szvet Tamds sajt, a targyban
végzett és tovabbra is tartd kutatasanak egyik eleme, eddigi

eredményeinek hely- és tematikailag specifikus dokumenta-
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cidja, ezzel egyszerre és egyben a befogadd kutatésa

sajat részre (bnmaga részére), a befogadd kutatdsa
Szvet részére, ugyanakkor az idézett mivek (poszt-
Jdokumentacidja, mlvészettorténeti értelmezése

is. Emellett a szereplé mUvek, mdvészek, jobban
mondva a mUvészeknek az adott mU alkotésakor
jellemzé ldtdsmodjanak, gondolkodasanak egy csak
ide jellemzé viszonyrendszerben vald konstellacidba
allitdsa is megvaldsul, ami az elrendezésben jél
nyomon kdvethetd — mikdézben minden md egyen-

ként mas mUvészi iranyt vézol.

Erre j6 példa az egy teremben, egyméas mellett

és egyuttal egymassal szemben kidllitott SHM
Lissajous (Bolygd Balint, 2001-2006) parafrazisa,
ahol az eredeti m(iben a fényjelenség folyton
valtozik. A mU egyik része egy inga, melyet a

nézé hoz mozgasba, kaparja le a kormot az lveg
feluletérdl, utat engedve a mogotte vildgitd veti-
t6nek. Igy az installacio folyamatosan &tirja, Gjrairja
onmagat. A mésik része Csorgd Attilatol (Félgomb,
1996) vett idézet, amelynél az eredetiben a doku-
mentacié mivészete jelenik meg: egy szem &ltal
fel nem foghato6, mozgé fény hosszu zaridés fotd

altal képez lathato képet.

A, szerepld” mlvek bemutatdsara ez a terjedelem természetesen SZVET TAMAS:

Fényidézés (Kepes Gyorgy), 2015,

nem elegendd, dm aki személyesen elldtogat a Mélycsarnokba, i
Mucsarnok

szerencsés modon kap egy kinyomtatott, rovid leirast, ami segfti
az 6sszevetésben. Erre azért is van szikség, mivel a valogatéds
darabjai kiilonb6z6 okokbdl (mér lebontottdk, csak kalféldon kerdlt
kidllitasra stb.) nem lathatdk, vagy nem voltak lathatdk a kozonség
jo része szamadra. De masik, nem kevésbé lényeges kozos jellem-
z6juk, hogy attekintést biztositanak az egyik elsé magyar vonat-
kozasu fénymuvészeti alkotastol (Alexander Laszlé Fényorgondja,
1925) a mostani kidllitds megnyitdsanak pillanatdban bizonyosan
épp a legkésébbi hasonldig: Szvet Tamas jelen installaciojaig.

Az idézettek, a mér emlitett Alexanderen, Bolygén, Csérgén és
Kepesen kivul Csaji Attila, Dargay Lajos, Méatrai Erik, Mengyan
Andras, Moholy-Nagy Lészlé, Schoffer Miklos, Szigeti Gabor

Csongor, Véarnai Gyula.

A Fényidézés megvaldsitja azt, amit magam ,igazan jol sikerdlt
kortars killitas"-nak nevezek: hatdrozott, de a folytatasra nyitott
koncepcidval bird, a szakma és a kutatdk szamdra gazdag muel-
méleti vadaszterilet, amely (és de!) egyuttal érdekfeszité esemény,
esztétikai 6romforrds, laikusként vagy épp csak a tudomanyos
elmélydlésre épp kedvet nem érezve is befogadhaté és maradando
szellemi, lelki élményt ad. Es éppen ezaltal sikeresen megvaldsitja

a Szvet Tamds éltal meghatérozott célkitlizését: lathatova tenni,
éléként tovabbvinni és az interakcid altal a sz6 klasszikus értel-

mében tovabbhagyomdanyozni a megidézetteket.
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A mindenseég kis drotjai
Mikor lesz holnap: Sylvia Plachy kiallitasa

Mai Mano Haz, 2015. 1. 15-V. 17.

RUDOLF ANICA

SYLVIA PLACHY:
Adrien Brody Richie Rude
szerepében,1998

SYLVIA PLACHY:
Hajléktalan Chelsea-ben,
NYC, 1985 kordl

Sylvia Plachy fotoi kdzul 110 képet valogatott a
kurator, Csizek Gabriella, a vilaghird fotomUvésszel
egylttmukodésben a teljes életmibdl; olyanokat,
melyek nagy része még sosem volt lathaté sem kial-

litdson, sem kotetben.

Adott pillanatok. Mar a kidllitds cime, amely egy a
kisgyerek dltal feltett esti kérdésre utal, elécsalja
azt az olykor torokszoritéan maganyos, maskor
mosolyt fakaszto, néha pedig zavarba ejté érzést,
amelyet Sylvia Plachy képei keltenek a nézében
—taldn azért is, mert a kérdést ezuttal kijelentd
moddban fogalmazta meg a rendezé. Mikor lesz
holnap? - kérdezi a kislany lefekvéskor. A mindan-
nyiunk altal jol ismert, gyermeki siirgetések — ilyen
a hosszu utazasokon elhangzd,Ott vagyunk mar?”
is — az évtizedek muldsaval halk kijelentéssé valnak:
az Orok sévargas valami sosem elérhetd irdnt az
adott pillanatban kiteljesedni prébalé, bolcs bele-
torédéssé szelidil. Ezeket az adott (vagy inkdbb
adatott) pillanatokat 6rokiti meg Sylvia Plachy.
Nem véletlentl fogalmazott Ugy André Kertész

vildghird fotogréfus tanitvanyarol: ,Sosem lattam a pillanatot
nagyobb intimitassal és emberiességgel megtapasztalni és

filmen rogziteni.

,Ami vonz, az utdn megyek” - mondja a mdvész. Nem elére
megkomponalt koncepcio alapjan alkot, hanem felismeri azt,

ami beszél hozz, ami emlékezteti valamire, az érzelmei vezérlik.
A témaval vald bensdséges talalkozasok ezek a fotok. A mivész
ugy fogalmaz: a pillanatot - vagyis a témat, példaul egy port-
réhoz — csak lopni lehet (a felvétel utan persze illedelmesen
bocsanatot kell kérni, vagy kdszonetet mondani), és csak nagy
ritkdn fordul elé, hogy a modell maga magét adja oda, Ugy, ahogy
van, 6nként —ilyen a kidllitdésban a Basquiatrol készilt portré.

A kettd kozott nincs semmi, csak pdz.

Budapest — New York. Sylvia Plachy Budapesten sziletett 1943-ban.
Miutén a csalddot a hdborut kdvetéen meghurcoltdk, édesapja
véllalkozasat dllamositottdk, 1956 decemberében elhagyték az
orszagot, és az Egyes(ilt Allamokban, New Yorkban telepedtek

le. A tizenhdrom éves Sylvia nehezen viselte az elvélast szuld-
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hazéjatol és bardtaitdl, a 60-as évektdl fogva évente

hazaldtogatott, és kelet-eurdpai gydkereit mindvégig
megdrizte. Egy interjuban Ugy fogalmazott, azt, hogy
fotos lett, Amerikdnak kdszonheti, de az élethez vald

hozzaallasat a szlil6hazajanak és a csalddjanak.

Elsé képeit Ausztridban, az Alpokban készitette
édesapjatol kapott fényképezdgépével. 1964-ben
kezdett el komolyan fényképezni a Pratt Institute-
ban folytatott mdvészeti tanulmanyai sordn. Tanara,
Arthur Freed tandcséra kereste fel André Kertészt,
akivel benséséges, hosszu évekre sz616 tanar-tanit-
vany kapcsolata alakult ki. Kertész azonban nem

a sz6 szoros értelmében vett tandrként volt jelen,
inkabb elmélyllt beszélgetéseik érlelték a fiatal
fotomuvészt, és megerdsitették abbéli hitében,
hogy igazan abbdl bontakozhat ki valami nagy-

szer(i, amit az ember szeretve csinal.

A 70-es évek kozepétdl mintegy harom évtizeden
&t a New York-i kulturdlis hetilap, a Village Voice
munkatdrsa volt. Ez a lap adta meg szdmdra azt a
lehetdséget, hogy — ahogy fogalmaz - ,azt fényké-
pezze, amit 14t". Kilénds rovatdban” hetente egy
képpel jelentkezett, amelyek New Yorkrél meséltek
- szavak nélkdl. Els¢ kotete is errdl kapta cimét:
Unguided Tour, amelyhez a legendds sorozatbdl
vdlogatta a képanyagot, s 1990-ben elnyerte vele

az év legjobb kiadvéanyéanak jaré ICP-dijat.

Kovetkezd albumaval 1996-ban jelentkezett: a Red
Light a New York-i prostituédltak bemutatdsara vallal-

kozott, s James Ridgeway szovegével jelent meg.

a7

Az 1999-es Sign & Relics cim( kdnyvéhez Wim Wenders frt el6szét
(ebbdl az anyagbol a Mai Mand Héz a megjelenés évében kidlli-

tast rendezett).

Negyedikként kiadott kotetét 2004-ben Golden Light-dijjal
tuntették ki, ennek cime: Self Portrait with Cows Going Home
(Onarckép hazatéré tehenekkel). Jim Jarmusch filmrendezé igy
fogalmazott a kotet képeirdl:,Plachy kisértetjarta fotdi tokéletesek
a maguk tokéletlenségében, mentesek a felesleges sulytol, mind-
egyik az 6 dnarcképe - de valahogy belulrdl kifelé” Két utobbi
albuma a Goings On About Town (Még a varosrél, 2007) és az Out

of the Corner of My Eye (A szemem sarkdbol, 2008) cimet viselik.

Sylvia Plachy fotémUvészetét jol ismeri a vildg: munkai lathatdak
voltak a Guggenheim Muzeumtol kezdve a New York-i MoMA-n
at a San Francisco-i Museum of Modern Artban, de szerepelt
Tokioban, Parizsban is. Munkéassagat szamos dij és elismerés kiséri,
legutébb, 2009-ben a Német Fotogréfiai Szovetség tintette ki Dr.

Erich Solomon-életmdijjal, fotériporteri munkéssagéért.

SYLVIA PLACHY:
Kora reggel, Goerlitz,
Németorszag, 2013

SYLVIA PLACHY:
Gabrielle, 1981




Szekvencidk. A most bemutatott valogatds nem a
szaraz logika, sokkal inkabb a lirai asszociacidk
mentén bontakozik ki. Nem témdék, helyszinek,
netan az idérendiség jeldlte ki, hogy melyik
terembe mely fotok keriljenek egyméas mellé,
hanem a hasonlé érzelmi tdltet, az emocionalis
rokonsag flizte azokat egy-egy szekvenciava,
hosszabb-révidebb versszakka" Akdr allatot, tajat,
utcat, embert dbrézolnak ezek a képek, k6zos
bennik az a finom melankélia, amirél Sylvia
Plachy &llitja, hogy kelet-eurdpaisdgdbdl fakad.
Hogy igy van-e valéban, azt nem tudjuk, minden-
esetre pontosan értjik ezt a hangulatot, itt,
Kelet-Eurépaban, Budapesten, még ha a fénykép

a vildg masik tajan készilt is.

vevéi (Anydm Apu sirjdndl, 1980; Egy anya fia sirjdndl, 1989)
csakugy, mint az olasz bébiszitter (Egy dadus hdtulrél, Rdma,
2008). Mintha mindannyiukat egyedil hagyték volna egy
pillanatra, hogy egyszerre magukba, befelé kezdjenek figyelni,
hogy azutan minden menjen tovédbb a maga megszokott

természetességében.

,Mindig fotds vagyok, és mindig anya vagyok.” Sylvia Plachy
visszatéré modellje fia, az Oscar-dijas szinész, Adrien Brody,
akit 1973-as szlletése 6ta rendszeresen fotdz. Ezek a képei
szerves részét képezik az életmuinek, az Adrienrdl készitett
fotok, amelyekkel bardtainak és csalddtagjainak hagyoma-
nyosan minden jot kivan az év végi linnepekre, méara megha-
tarozé sorozatot alkotnak. A kiallitdson ebbdl is lathatunk egy

vélogatést. Adrien Brody kisfilmje édesanyjardl a tarlat egyik

kilénlegessége.

SYLVIA PLACHY:
Fliggéhid, Ukrajna, 2010

Ertjik az els6 terem maganyos elefantszemét (Nincs
kiat, 1981), a kietlenségében, koparsagaban letisztult
taj harmonikussagéat (Kivu-té, Kongdi Demokratikus
Koztdrsasdg, 1994), a maszkban ijesztgetni akard, de
valéjaban halalra rémiilt gyerek tekintetét (Alarcos
fiti, Mohdcs, 1993), a korldtnak tdmaszkodé duzzogd
kamaszlanyt (Ddri, 1984) éppugy, mint a kévetkezd
szobdnak taldn a vildg masik felén abszurdnak

tind, nalunk azonban magatél értetédo jeleneteit,
példaul a lerobbant gangon vonulé ifju part (Marika
eskiivéje, 1964). Ertjik éket, és egyttérzés ébred
bennilnk - példaul a faradt né és az 6t masszirozoé
kéz (Ddra és Marika, 2012), a sziciliai Vénasszony
(1988), a szerelmi légyotton rajtakapott parocska

irant (Szerelem délutdn, 1987).

De rokonai egymasnak — és nekink is — a szappan-
buborék-felhében utazé idés hazaspér (Nagypapa

és nagymama, 1979) és a temetdi jelenetek részt-

Azok a kis drétok. , Azt szeretem ezen a vildgon, hogy minden egy kis
droton fligg” - mondja Sylvia Plachy a Kis-Tisza felett &tiveld, drétokon
fliggd deszkahidat 4brazolo fotdja el6tt a Mai Mano Haz kiallitdter-
mében, azutan elmeséli, hogy sziiléféldjén, Rahon ezen a kis hidon
iskolds gyerekek keltek &t nap mint nap. A foton lathatd, a 1élekvesztét
megtartd girbegurba drétok szimbdlumai lesznek a kidllitdsnak:

Sylvia Plachy képei az életnek azon ritka jelenségeit ragadjak meg,
amikor két dolog egy lathatatlan szalon érintkezik, kapcsolddik, azt
a,torténést’ amikor egy villanasnyi idére étrejon az,0sszekottetés’,

a megértés, az élet megsejtése. Rona Péter irja Plachy fotéi kapcsan,
hogy nem az idé (és a hely) szimbolikussdganak leképezése a mvész
célja, nem a tipikus megragadasara vallalkozik, hanem a jelentés
megszUletésérdl, a kairoszi idérél, a,zsigeri pillanatrol” beszél képein.*
A lathatatlan drétok, amelyek vertikdlisan és horizontélisan behd-
|6zz38k az életlinket és létrehozzék a kapcsolddasokat, ugy képzelem,
dllandoak, a kairoszi idéhoz tartozok. Csak az érzékeléstik nem
allando, az ritka adomany.

Jegyzet:
* Réna Péter: Kronosz és kairosz (A kidllitashoz irt esszé), 2015
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R Felhivas

emlékkiallitas elokészitésére

Kedves Barataim!

2015 &szén férjem, Samu Géza haldlanak 25. évforduléja alkalmabdl a Vigadoban kidllitast rendezink.
Nagyon szeretném, ha a lehet6 legteljesebb életmivét be tudnénk mutatni, hiszen lassan felnétt egy olyan

generacio, amely még nem ismeri a szobrait. Szeretnénk Gézahoz mélté médon megrendezni a kidllitast.

A pécsvdradi muzeumaban mintegy 20 szobra van, néhdny megtalalhaté kdzgydjteményekben — de ennél jéval
tobb munkdja lehet még az orszagban. Ha nalatok van esetleg munkaja (szobor, rajz, vazlat vagy akar foto), vagy

tudtok réla, hogy masnél lenne, nagy éromémre szolgélna, ha a kiéllitas idétartamara kolcsénkaphatnank.
Kérlek benneteket, hogy legyetek a segitségemre!

Kdszonettel: Pallai Marta
+36-20 226 4513 - pallusm@gmail.com

UM



JEFFREY TAYLOR

LUCIA MOHOLY (1895-1946):
Florence Henri, 1927, zselatinos
ezlist nyomat, 37,2x27,9 cm,
MoMA, Thomas
Walther-gydjtemény

ANDRE KERTESZ (1894-1985):
Mondrian szemUvege és pipdja,
1926, zselatinos ezlst nyomat,
7,9x9,3 cm, MoMA, Thomas
Walther-gyUjtemény,

Grace M. Mayer Fund

Magyar foto exportra

Modern fotok a Thomas Walther-gydijteménybél, 1909-1949

Museum of Modern Art, New York, 2015. IV. 19-ig

MEGYES ANDREA

A MoMA-ban megrendezett, az 1920-as, 30-as évek
eurdpai avantgérd fotografidjat bemutato kidllitds azt

a pillanatot ragadja meg, amikor a fényképezés muvé-
szeti agga 1ép eld. A fotdzas ekkor valt a mivészeti
szabadsdg egyik szinonimajava, s az alkotdi technikdk
kozott egyre gyakrabban jelentek meg a képi feldol-
gozas jatékos elemei, a képek Ujrakombinélasa, kifordi-
tésa, egymas mellé mésoldsa, valamint a képkidolgozas

és nyomtatas Uj technikai.

A kidllitds nagy népszertiségnek orvend — az esemény
weboldala pedig szinte példa nélkili. A Thomas Walther-
gyUjtemény a két vildghaboru kozotti fotografia alkota-
sainak egyik legjelentdsebb kollekcidja, amely egyuttal
béséges anyaggal dokumentalja a magyar szdrmazasu

és magyar alkotoknak a fotomUvészet kialakuldsaban és

fejlédésében betoltott szerepét. A gydjtemény mélyre-

hato elemzését tobb mint egy évtizede végzik fotd- és
anyagtorténettel foglalkozo kutatok, akik tudomanyos
anyagvizsgalatokat is készitettek mind a 341 darabrol.

Mindezt az informéciét a weboldalon hozzaférhetévé

© 2014 Estate of André Kertész

ights Society (ARS), New York/VG Bild-Kunst, Bonn

tették, csakigy, mint a gydjteményrdl készilt 29 szaktanulmanyt

- ami igy joval tdbb, mint a kidllitas puszta ismertetése. Digitalis
platformot kindl, amelyen attekintheték a nagyrészt kozmopolita,

a nemzetkozi szintéren szamtalan helyen megforduld mivészek
kézotti alkotdi és geografiai kapcsolatok, interakciok. A kutatdsnak,
tudomanynak és digitélis hozzaférhetéségnek ez a hatalmas tarhaza
alapveté bézist nyujt megbizhato tudas felépitésére egy olyan teri-
leten, amely a kdzelmultban keltette fel a kuratorok és a mlkeres-
kedelem fokozottabb figyelmét. A korszakot kedvel6 fotorajongdk
pedig akdr drékra is belefeledkezhetnek a térképekkel és a mdivé-

szek kozotti kapcsolatokat jelzd hiperlinkekkel valé jatszadozésba.

A kidllitds tematikai logika mentén halad, amelyben a rendezék
fejezeteket szenteltek a portréknak, az absztrakcioknak, a vérosi élet
ihlette képeknek, a targyak kdzeli megfigyelésének, ezen tul pedig
néhdany teremben kiemelik egy-egy fontos fotdmuvész életmuvét.
André Kertész és Moholy-Nagy LdszI6 is kulon, szinben is elkilonitett
teremrészt kap, ami kilonleges jelentéséguket hangsulyozza a
kidllités koncepcidjan beliil. [gy mutatjék be példaul a Kertész korai
parizsi életmUszakaszabdl szarmazd kisméretl képeslapnyoma-
tokat, amelyek bohém, montparnasse-i barati tarsasagat orokitik
meg, kdztik Piet Mondrian és Magda Forstner tdncosnd portréival.
Kertésznek errél a sorozatarél Nancy Reinhold tanulményat olvas-
hatjuk a weboldalon, Exhibition in a Pocket: The Cartes Postales of

André Kertész cimmel, a kiallitason belll pedig egész falszakaszt

M
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kapnak a 1925 és 1928 kdzott készilt képek, amelyeket
Kertész pdrizsi manzardlakdsanak sotétszobdjaban
képeslappapirra hivott el6 ezustzselatinos technikéval,

egyszer( kontaktnyomtatdst hasznalva.

A Walther-gyUjteményben 6sszesen harminckét olyan
fotd van, amelynek alkotoja magyar szarmazasu vagy
magyar muvész: Kertészen és Moholy-Nagyon tul itt van
még Kepes Gyorgy, Kerny Imre, Kinszki Istvdn, Munkdcsi

Mdrton, Pap Gyula és Pécsi Jézsef.

Baki Péter Hungary Between the Wars: A Photographic
portrait cim( tanulmdnya Magyarorszag mint foto-
muvészek nagy exportélojanak ellentmondasos
szerepét vizsgalja, amellett, hogy az itthon marado
alkotéknak nem jutott elismerés, és a kilvildg szamdra
ismeretlenek maradtak. Pécsi Jozsef pesti studidja
példaul teljes egészében megsemmisilt a masodik
vildghaboru alatt, és a haboru utdn igazolvanyfotdk

készitésébdl tartotta fenn magat.

Kiléndsen jo latni, hogy Kinszki Imre mdvei is helyet
talaltak a kidllitdsban: Kinszki 1945-ben halt meg, Utban a
sachsenhauseni koncentraciés tabor felé, és életmiive még
Magyarorszagon is alig volt ismert, egészen a 2011-ben a
Budapesti Zsidd Mizeumban rendezett kidllitasig, amely

mélto emléket szentelt fotohagyatékanak és életének.

39 U

AThomas Walther-gyUjtemény mUvészettorténeti fontossagat
és a darabjain az elmult tiz évben végzett rendkivil alapos
kutatémunka jelentéségét nem lehet eléggé hangsulyozni.

A MoMA foté- és papirrestauratorai minden egyes fot6 hordo-
26jdt és a készitéséhez haszndlt technikat megvizsgaltak,
tobbek kdzott rontgenfluoreszcens spektroszkdpiat (XRF)
haszndlva. A gyUjtemény ezaltal kontrolladatbazissa valhat,
amely késébb ezeknek a fotografusoknak egyéb munkaihoz
szolgalhat 6sszehasonlitasi alapul. A kutatés globalis megko-
zelitéssel készlt, és a kuratorok nagy hangsulyt fektetnek a
kilonféle orszagokbol szarmazo mivészek kozotti kapcsola-
tokra. A fotdmuvészet térténetének tanulményozasat kiemelik
a nemzeti szintérrdl, és olyan kontextusba helyezik, amely

elismeri a mUfaj alapvet6en voltat.

A 20. szdzad els¢ felében a fotogréfia olyan mivészeti 4gga
nétte ki magat, amely szenvedélyesen felkarolta a moder-
nizmust, és a technoldgiai Ujitasok leplezetlen elkotelezettje
volt. A MoMA-ban megrendezett kidllitdsnak sikerdlt megvi-
ldgitania mindezeket az esztétikai és mechanikai valtoza-
sokat, és érzékeltetni, hogyan formalta mindezt egydtt és
egymasra hatva a szoros kapcsolati halézattal rendelkezd

fotomUvészek kdzdssége.

A kidllités weboldala:
http://www.moma.org/interactives/objectphoto/#home

M Eméjus

GERTRUD ARNDT (1903-2000):
A mester hdzaban, 1929-30,
zselatinos ezlst nyomat,

22,6x15,8 cm MoMA, Thomas
Walther-gy(djtemény,

WiLLl RUGE (1882-1961):

A mésodik fotd, landolds elétt,

a Sajat magamat fotézom
ejtéernyds ugrds elétt sorozatbol,
1931, zselatinos ezlst nyomat,
20,4x14,1 cm, MoMA, Thomas
Walther-gydjtemény



MULADI

'

(l

A vasar elécsarnoka

AVARFOK GALERIA standja

BRIGITTA

L SINHT
- ' B "'_T-Ir

Vasar extrakkal

Robert Capa és Karl Wilhelm herceg taldlkozasa

Karlsruhe vérosa mint képzémuvészeti szintér igazan
fontos hellyé a mlvészeti kozeg szaméra kétségtelendl
a ZKM, Mlvészeti és Médiatechnoldgiai Kozpont intéz-
ményi jelenlétével valt, amikor az 16 éve megalakult.
Az idei nemzetkdzi mlvészeti vésar azonban némileg
modositotta szamunkra a varos fékuszat, marcius elsé

hetében mindenképpen. A Kunstmesse Karlsruhe veze-

P e

-

tésége 2015-ben ugyanis a magyar fotogréfiat éllitotta a
fokuszba. A hdrom nagy szekciobdl allé vasar f6 részlege
ezUttal a fotomivészet lett, s a diszvendég Budapest,

a Magyar Nemzeti Mizeum Capa-gyUjteményével

és a Capa Kdzpont Gerhes Gdbor egyéni kidllitasaval.

A fotékat bemutatd hatalmas csarnok legelsé standjai
igy impozans, modernista installdcidkkal, igényes kollek-
ciokként fogadtak a ldtogatdkat, és ezt két jelentds
budapesti kortars galéria, a Varfok és az Inda anyaga
egészitette ki, galéridnként két-két standdal, az egyik itt
a Halle 1 fotografiai, a masik a Halle 4 Contemporary Art

szekcidjaban, ugyanigy felvezetdként.

A vésar szemmel ldthatéan minden tavasszal fontos
esemény nemcsak a kozonségnek, hanem a kornyezé
és a tavolabbi nagyvarosok nemcsak profitorientalt
galéridinak, hanem vezeté muzeumai szaméra is.
Standjaikkal részt vettek a helyi ZKM-en kivil a stuttgarti
varosi muzeum, a wirzburgi Kulturspeicher Mizeum, a

Schauwerk Sindelfingen, a hamburgi KunstMeile stb.

5 U

Nemzetkozi Kortérs, Modern és Klasszikus Képzémdvészeti Vasar, Karlsruhe, 2015. I1I. 5-8.

A kapcsolati hald, ami lehetévé tette a magyar kidllitok és

a karlsruhei vasar igazgatdjanak egylttmikodését, a buda-
pesti Artmarketen alakult ki tavaly év végén (amikor ott
elsé izben szerepelt kiemelt eseményként a magyar fotésok
bemutatdsa) Karl Schrade és Ledényi Attila kozvetitésével,
aminek folyomanyaként az idei Artmarketen is folytatodik a

fotémUvészet kiemelt bemutatasa.

A Rajna-menti varos mivészeti vasaranak széles vonzéskorzete
kiterjedt Périzsig, Zirichig és az északi nagyvérosokig, de a cirka
200-300 kilométeres tavolsdgban lévé német és francia kisva-
rosok lakoit is alaposan megmozgatta. Nem csoda, hiszen a vasar
boardja mindent megtett, hogy a PR m(kodjon, plakatok, Gjsag-
hirdetések, interjuk és nagyszamu nemzetkdzi meghivott vitte a

hirt a nagyszabdasu programrdl.

A modern és klasszikus szekcié nagy nevekkel (Picasso, Warhol
grafiki, Otto Piene, Glinter Uecker, Baselitz mUvei) vonzotta be a
ldtogatdkat, de mégis a fotds standokon tapasztalhattuk a legna-

gyobb szdmu nézésereget.

Az elsé szamu kedvenc Capdnak a Picassot és Francois Gilot-t
abrazold kozos portréja volt, amelyen a mivészikon a tenger-
parton egy napernyd arnyékdval kedveskedik a szeretett nének.
A népszerliség mellékesen kdszonhetd volt a Monopol (svajci
székhely( német nyelv(i mUvészeti magazin) cimlapjanak is, ami

Capa fotojat dbrézolta.
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Nem meglepé, hogy ezek utan a Vérfok fotds kollekcié-
jén tdl - ahol Korniss Péter, Misetics Mdtyds, Czigdny Akos
fotoi arattak nagy sikert — Szaldky Karoly képzémd-
vészeti standjan mégis Gilot képei korul alakultak ki a
legnépesebb térlatvezetdi csoportok. A Varfok egyéb-
ként Francoise Gilot festményein kiviil Herman Levente,
Jovdnovics Tamds, Keser(i Kdroly, Mulasics LdszI6, Nddler
Istvdn, Rozsda Endre és Szirtes Jdnos alkotasaival szere-

pelt, nem kis szakmai és Uzleti sikerrel.

Az Inda Galéria mUvészei kozul Szabé Addm karlsruhei
ihletés( Gydr cim( szobra, Koronczi Endre Ploubuter park
vildgitddoboza és Czene Mdrta festményei hozték a
legtébb érdeklédét, a fotds standon pedig Telek Baldzs
lentikularis objektjeit nézték meg a legtébben. Ezek
mellett Eperjesi Agnes, Kerekes Gdbor, Drégely Imre foti

(Suranyi Mihaly altal vélogatva), Bérécz Andrds, Csdky

-

Marianne, Lovas llona, El-Hassan Réza, Szakdl Eva, Ravasz

Andrds munkai szerepeltek a két standon.

A klasszikus mUvészetet képviseld galéridk, mint a
Raphael (Frankfurt) anyagaban tulnyomaorészt printek
és sokszorositott grafikak voltak kidllftva, ami nem vont
le a mGélvezetbdl a,puszta kivancsiskodo” latogatok
széméra sem, hiszen kicsiben élvezhették Francis Bacon,

Robert Indiana, Sam Francis, Takashi Murakami munkait.

Minden vasaron akad olyan muvész, akire felfigyeltink,
és akinek mUvei megragadnak benntink, fuggetlendl
érdektdl és mivészeti jelentdségtdl, nekem ilyen
élményt most Sabine Liebchen fiatal néket dbrazold
festményei jelentettek, akit a Koch-Westenhoff libecki
galéria képviselt, és Andreas Feininger varosfotéi Stephen

Hoffmann mincheni galérigjabdl.

A latvanyos és csalogaté munkak sem hidnyoztak
azonban a vasarrél, ami némileg felhigitotta az

elsé latasra szinvonalasnak mutatkozo atlagot, de

[55) U

ez a vasarokon nem szokatlan jelenség. Most a fotd centrumba
allitdséval ezek a 60-as évek popsztarjainak, Marilyn Monroe-nak,
Brigitte Bardot-nak, Bob Dylannak vagy Warholnak a portréi gy(rték
szinte maguk alé a kisebb zugokban elhelyezett intim, dmde igen
kvalitdsos fotdkat. Néhany nagy név igy is kitlint a tomegbdl,
példaul Warhol korai geometrikus nyomatai, Terry O" Neil rocksztar-

sorozata és Thomas Ruff Nude-sorozatanak egy darabja.

A ldtogaté szémdra mindenesetre idité lehetett a belépéskor
megpillantott — mind a négy csarnok kozepén levegésen elhe-
lyezkedd szobor-porond, ahol egyes galériak

kaptak helyet objektjeik, plasztikaik, nagyobb

szobraik szaméra. A tdgas, szabadon bejar-

hato teriletek igen megnovelték a vésar

,nNézhetdségi” mutatdit, a nem feltétlendl

magas mUvészetet képviseld standok mono-

ténidjat is megtorve.

T

Az dtriumban pedig, amelyet kortlolel a hatalmas vasarcsarnok, a vasar
mUvészeti dija, a Platschek Preis nyertese, a japan Rikuo Ueda altal kredlt
rajzolégépeket, a szél ritmusaban hajladozé, egy pasztellkrétdban és egy

golyéstollban végzédo fadgakat csodalhatott meg a kdzdnség, amelyek a

kihelyezett rajzlapokon megdrokitették a természeti erdk szeszélyes jatékat.

A kidllitok szaméra pedig a vasar vezetésége gondoskodott a szérakoz-
tatasrol: hatalmas fogadast adtak a varosi kongresszusi kozpont diszter-
mében. Az linneplés oka nemcsak a misztikus 12. vasari év volt, hanem
Karlsruhe alapitasanak 300. évforduldja is. Karl Wilhelm herceg (1669-1738)
alapitotta a vérost és épittette a mai Baden-Wirtemberg tartomanyi
muzeumot befogadd barokk kastélyt, az egykori varosfalakat, és a telepit-
tette a hires parkot 1715-ben. gy esett, hogy a vésér résztvevdi is része-
stltek a helyi konyha és borkultdra remekeit felvonultatd jubileumi tnnep-

|ésbdl, amelyre standonként két fével vendégként voltak hivatalosak.

A kortérs mivészeti események korondja idén Karlsruhéban a ZKM nagy
kidllitasa lesz juniustol. Peter Weibel igazgatd (és a kurdtor is ebben az
esetben) Global cimmel 200 kortars mivész munkait mutatja majd be,
amelyrdl a helyi lapok mdr ugy irnak, hogy az egész véros egy nagy

mUvészeti akadémiava valtozik 300 napra.

M amajus

AzINDA GALERIA
standja

RIKUO UEDA
installacioja
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VEDRES AGI: Onarckeép, 2014

VEDRES AGI:

Beszél6 siraly, 2014,
fekete-fehér negativ, zselatinos
ezlist, Goteborg

megldttam

tékéletes tengely a fapallon
aranymetszés

egy 6rdig némdn
beszélgettink

6 svedul

én magyarul

A foto ,lekovet minket”

Interju Vedres Agi fotomiivésszel

BRIGITTA

Vedres Agit fotdsként ismerjiik, de jelentek meg versei az
ES-ben, és fotémiivészettel kapcsolatos irésait is olvas-
hattuk mUvészeti lapokban. Onall6 kiallitasan, 2010-ben

a Mai Mané Hazban minden egyes kép ala irt egy-egy
rovid novelldt, gyakran naplot is vezet az egyes témakhoz.
Az utébbi id6ben két kidllitasat lathattuk, a nagy v, élet-
rajzi"anyagot a Telep Galéridban, a méasikat, egy utazds
képeit a Ligetben. Interjunk a Liget Galéridban készdlt.

A mUvészt elsésorban a,nélét” nehézségeit, problémdit,

szerethetd és sokszin( forméjat mutatja be fotdsorozatain,

a magyarorszagi, azon tulmenden a févérosi léten belll

és tavoli utazasokon at. Nétorténete szandéka szerint az
antropoldgiai, a szocioldgia és a pszicholdgia tudomany-
terUleteit is érinti, a n6kép, a néi fikcid és a hagyoméanyos
kapcsolatok és a valdsdg bemutatasan keresztil.
Fotdid 6nmagukban is egyfajta kép-naploként
hatnak, mintha belsé térténések kiilsé megnyilvdnu-
Idsait taldindd meg a témdkban, a sajdt rezgéseidre
rimelnének a ,taldlt” motivumok. Hol és mikor
késziilt a két sorozat?

VEDRES AGI: A Madame BonBON
bemutatja - Historia Femina cim(
kidllitdsomon a Telep Galéridban

a magannétorténetem, az életem
fontosabb, kiemelkeddbb pillanatai,
illetve részletei voltak kidllitva, anyag

az 1980-as évektél kezdédden a

2014-ig tartd idészakot fogja at. Ugy is mondhatndm, hogy valami-

féle id6sikon torténd mozgést mutat be, illetve egyfajta permanens

Lid&szalag™-ként, és vizualizélhato, képszer latvany is.

Kiragadott részletek, hosszdra nyujtott filmszalag, kimerevitett,
felnagyitott, felerésitett képei, emlékei, amelyben nagy ugrasokkal
helyet kapott egy malomépuletben toltott szilveszter éjszaka az
akkori szerelmemmel, pipacsokkal tarkitott t&j a Balaton-felvidéken,
flrd6szobai narcképek, kiteregetett ruhdk a szaritékotélen, para-
dicsompurével teli Givegkancso, a lanyom kézfeje eperrel, vidéki

bodega tej-kenyér felirattal, agy tévémonitorral.

A ,nemtudomhogymerre” - észak-dél-kelet-nyugat-sorozat cimet
viseli a Liget Galéria-beli tarlat, amit kifejezetten egy spontan-zsigeri
skandindv utazasnak szenteltem. Vettem egy jegyet Stockholmba,
és elutaztam, mivel nem jartam még északon. A kalandra szandé-
kosan nem vittem magammal digitalis fényképezdgépet, csakis
analoggal fotéztam, azt akartam, hogy jél és pontosan figyeljek
meg minden ldtvanyt. A kilencven nap, egy északi felfedezéut volt,
ahol sok emberrel taldlkoztam, sokféle életet ldttam és tapasztaltam,

ezekbdl valogattam Ossze kozel 60 fotografidt.

Amikor elkezdtél fotézdssal foglalkozni mi volt az, ami megra-
gadott ebben a miifajban?




'L___“

V. A.. Tizennégy évesen, amikor el6szor készitettem
analdég képeket, és nagyitottam is, az eléhivas folyamata
volt az, ami teljesen megvéltoztatott bennem mindent,
amit el6zéleg érzékeltem és tapasztaltam az idé fogal-
mabol. Mar egyéltaldn nem voltam biztos abban, hogy
mi az, ami most van és mi az, ami a mult; ami egyszerre
maris a multbdl valt jelenné azzal, hogy a film el6hivé-
dott, és aztan képpé valt Ujra, vagy inkdbb Ujbdl ltha-
tovd, de mar mashogyan, mas aspektusbdl. Felfedezés,

féhajtas, ahitat, amit érzek ezzel a mifajjal kapcsolatban.

Mit tartasz a mai fotémdiivészet feladatdnak? Miben
tér el egy fotds gyakorlata a digitdlis korszakban a
kordbbiaktdl? Te gyakran haszndlsz analég fotétech-
nikdkat, ami manapsdg retré vagy Ujrafelfedezés, és
ahogy mondod, az idé visszaépitése a fotéba. A digi-
tdlis technikdk adta gyors kattintgatdssal szinte
elvész az az dhitat, amirél beszélsz, de mindenesetre
egész mds, mint a relative hosszu ideig rejt6zkédo és
megismételhetetlen, filmes, el6hivandé fotd.

V. A.:Afotéomivészet soha el nem mulé histéria,
azért is, mert mindig ott van és ott is lesz az életiinkben,
,lekévet minket’, vagy folyamatosan koveti az életlinket

a pillanatnyi archivélasok tarhazéval (Instagram, Twitter,

YouTube, website-ok). A digitélis technikak, az egymasra épulé és
megujuld, egyre kisebb formatumban (nagy tarhellyel rendelkezd)
1étez6 rogzitdeszkozok olyan lehetéségeket adnak, amellyel kell
és fontos is éIni. Az alkotd ember, aki tudja, hogy mire hasznélja
ezeket a képrogzitési technikdkat, teljesen més felfedezési médo-
zatokkal taldlja szembe magat, és mindent létre tud hozni, amihez

csak kedve van.

A fotomUvészet él6 organizmus. Az interneten és megosztdolda-
lakon sokan vannak, dnalléan vagy csoportba rendezédve, akik akar
a digitdlis, akdr az analdg, hagyomanyos, rég elfeledett technikaknak
hodolnak. S6t, egyre inkébb, valamiféle ,védelmi halozat" llt fel a

régi technikdk tovabbélesztésére, megmentésére, atorokitésére.

Esitt jon a kérdésed, hogy miért, miben adhat tébbet egy kézzel
eléallitott fotografia? A vélasz nagyon egyszer( és sz6 szerint
kézzelfoghato: azért, mert ott valami torténik. Az az, amirdl tudjuk,
hogy milyen vegyi és kémiai folyamatok jatszodnak le, és ez le

is frhato. De ott j6n a masik dolog, ami le nem irhaté, meg nem
foghato, csak érezhetd. Ez az energia maga. Amikor egy kiallitason
megallsz egy fotd elétt, nézed a képet és érzel valamit, de nemcsak
azt, amit a kép Uzen, hanem azon tulmenden is. Mert a folyamatok

alatt valami torténik, valami, ami nem lathatd, ,csak” érezhetd.

VEDRES AGI:

Meghitt t&j bizonytalansdggal,
2014, fekete-fehér negatfv,
zselatinos ezUst, Goteborg

fapallé
visszafordulok

még mindig ott dll
elmegyek
legkézelebb

majd mdskor
valamikor

nem fordulok vissza

VEDRES AGI:
Kapaszkodo kotelek, 2014,
szines negativ, Stockholm

én is lehetnék tengerész.
de a a ldnyoknak nem lehet.




Graiilkal hagyemmdnyel

REMBRANDT, HARMENSZ
VAN RIJN: Csodalkozé tekintetl
onarckép, 1630/1880.

Magyar Képzémivészeti Egyetem,
ltsz.:S. 153

A szabadsag forrasai

KoPOocsYy ANNA

Izgalmas kidllitast tekinthetett meg
nézé 2015 januarjdban és februarjaban
a Magyar KépzémUvészeti Egyetem
Barcsay Termében. A SzépmUivészeti
Muzeum Rembrandt-kidllitdsanak kisérd
rendezvényeként a Zsakovics Ferenc
altal valogatott anyag, a 20-as évek
magyarorszagi Rembrandt-recepcidjaval
foglalkozik az Un. rézkarcold nemzedék”
munkaiban. Az erételjes ,rembrandti-
zélasra" felhivta a figyelmet az Arkadia
tajain cimu kidllitds 2001-ben, majd ezt
kovetden tobb, féleg rézkarcokat bemu-
taté tarlat foglalkozott a témaval.! Kikrél
is van szd? A Szényi-kor alkotdi mellett,
mint Aba-Novdk Vilmos, Szényi Istvadn,
Varga Ndndor Lajos és Patké Kdroly, mas,
késébbi életmvik miatt inkdbb mas
korokhoz kapcsolhatd mivészekrdl,
mint Hincz Gyula, Barcsay Jend, Gallé
Tibor és Istokovits Kdlmdn. Rajtuk kivil
tobb, méra szinte elfeledett alkotd johet
széba, mint Aszddi Weil Erzsébet, Csoka
Istvdn, F. Antal Elemér, Komjdti Wanyerka
Gyula, Kaveczky Zoltdn és Tarjdni
Simkovics Jend. Utébbiak féleg a grafika
tertletén dolgoztak, igy inkdbb csak
egy szUk gyUjtéréteg ismeri munkaikat.
Elméleti és gyakorlati utmutatést adott
nekik a mester, Olgyai Viktor, akinek a

tanszékén mindegyikik megfordult.

Most kifejezetten a Rembrandt-recepcio allt a
kozéppontban. Az emlitett alkoték munkai szere-
peltek frappdns parositdsban Rembrandt rézkarcma-
solataival a muvészeti hagyoményhoz valé viszony
kérdésére, az imitacio és az invencié probléméjara

irdnyitva a figyelmet.

A régi mesterek masoldsa jellegzetes akadémiai
gyakorlat volt az akadémidk szlletése ota. Ez
azonban nem pusztan mechanikus masolast
jelentett mar a korai id6szaktél fogva sem. Joshua

Reynolds, a londoni Royal Academy elndke 1774-
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Rembrandt mivei mint inspiraciés forrasok a 20-as évek rézkarcolé

nemzedékének miivészetében

ff"a'ﬁ_sz. N

RAJETAMODOA
RS T e
Weraninevres

ben megfogalmazta, hogy a fest6knek ugyan tanulmanyozniuk
kell a nagy el6dok stilusat, mivészeti alapelveit, technikdjat, de
nemcsak utdnzandd modellekként kell rajuk tekinteni, hanem
egyuttal sajat rivalisaikat is latniuk kell el6deikben, akiket
feladatuk tulszarnyalni. A Reynolds-féle recept egyuttal vélasz
volt arra a kihivasra, amely a 18. szdzad masodik felében, elsé-
sorban az irodalom feldl érkezett. Ez az eredetiség kivanalma
volt szemben a megtanulhatéval, a mesterkélttel. A reynoldsi
szabaly egyik legkdvetkezetesebb végrehajtoja maga Turner
volt. Mégis ujitoként, az impresszionizmus eléfutdraként tekint
mUvére a mlvészettdrténet. A romantika idészakatdl kezdve
gyakran e nemes versengés hajtotta a festéket, hogy sajat
eredeti miviket létrehozhassak. A modernizmuskutatds Uj

fejezetét jelentik azok a recepciotorténeti vizsgalatok, melyek
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a progressziot nem feltétlendl az el6z6 mesterek
mUvészetének a tagadasara alapozzak. llyen volt
legutébb a Szépmivészeti Mizeum Cézanne-kidlli-
tasa is, mely éppen a régi mesterek és Cézanne kozti

dialégus probléméjéra fokuszalt.

Rembrandt mivészetének felfedezése megtortént a 19.
szazad folyaman. A francidk éltal kézvetitett Rembrandt-
kép - ahogyan Gary Schwarz frja:,stilusaban realista,
muvészetében radikalis, politikailag forradalmar”

- régziilt a szézad végéhez kdzeledve 2 Ertelmezések,
politikai kisajatitdsok sora szlletett meg, kdztik
Rembrandt mivészetétdl és szellemiségétdl teljesen

elszakadt interpretaciok is napvildgot lattak.

A mivészek azonban masképp tekintettek a holland
mesterre. Elséként a rézkarcold Rembrandt kapott elis-
merést, mar egészen kordn, még a mlvész életében.
Tobb mint 300 lapot készitett, ahol e mesterség minden
technikai fogasat kiprobalta. A 19. szazadban a grafikai
megujuldsok sordt kisérte Rembrandt rézkarcainak Ujra
és Ujra felfedezése. A legfontosabb referenciaként a
technikai és kifejezésbeli sokoldaltsagot emlithetjik.

A francidkndl a barbizoni mesterek, a realistak, az
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REMBRANDT, HARMENSZ
VAN RI1JN: Szézforintos lap,

impresszionistak szamadra szolgalt példaképul. A Rembrandt-

kultusz mésik jelentds helyszine Anglia volt. A holland mester 1648 k./1880.
Whistlerre éppugy hatott, mint a vele rokonsagban lévé Seymour "\:lsazg_ysarwléipwmuversze“ Egyetem,

Hadenre, aki a londoni festé-rézkarcolok tarsasdga elsé elndke volt.
A szazadfordulora Rembrandt mint legfébb tekintély megdont-
hetetlen lett a rézkarcoldk kdrében. Rembrandt mdveit lehetett
,€sak” masolni, ilyenkor egyértelm( volt a reproduktiv szandék, és
lehetett a mar emlitett reynoldsi recept szerint Ujrainterpretalni is.
Az elébbire kivald példa William Unger, végl Bécsben letelepedd
mester tevékenysége, aki a hagyomanyosabb rézmetszet helyett

a rézkarcot részesitette elényben, de nem szandékozott autoném
grafikat létrehozni. Személye szempontunkbol azért jelentés, mert
a magyar rézkarcolok elsé nemzedéke a reprodukald német meste-
rektdl, tobbek kozott Ungertd! tanultadk meg a technika alapjait.2 [gy
torténetiink kulcsszerepléje, Olgyai Viktor is, aki mar nagyon korén,
mesterétdl elszakadva készitett eredeti rézkarcot, s egyébként

nem alkotott Rembrandt modoraban, szimbolista grafikai lapjai

a szézadvég meghatarozé szellemi irdnyzatanak, a teozofianak a

hatdsa alatt késziltek.

A 20-as évek rézkarcold nemzedékének tudatosan véllalt programja
volt Rembrandt mUveinek alapos tanulmanyozasa. Olgyai féiskolai
tanarként,Rembrandtban latta a nagyok legnagyobbjat, az &

alkotdsai dltal mutatta meg tanitvanyainak a grafikai mavészettel
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VARGA NANDOR LAJOS:
Ecce homo, 1923

Magyar Képzémivészeti Egyetem,
[tsz: 1733

elérhetd legteljesebbet és legtokéletesebbet” - irta Elek

Artur* A fiatalok a rézkarcok heliograviir mésolatait elér-
hették a féiskola kdnyvtaraban, egyik-mésik masolat a
grafikai mterem falara keretezve fel is kerilt, de eredeti
lapokkal is taldlkozhattak a SzépmUvészeti Mizeum kidl-
litdsain, illetve a Hoffmann Edith vezette grafikai gyUjte-
ményben. Ebbdl persze még nem kdvetkezett volna az
a szenvedélyes hév, mellyel a névendékek Rembrandt
mivészetébdl kiindulva készitették egyedi, autondm
igénnyel készult lapjaikat. Hogy jobban megértsik a
helyzetet, idézzUk fel egy akkori f6iskoldsnak, Lészld
Gyuldnak emlékezését:,A Féiskola kitliné konyvtaraban
madr nem Ugy néztiik a gorog vazarajzokat, Holbeint,
Botticellit, mint egykor élt mestereket, hanem mint
id6sebb tarsainkat, akik mar megtették a magukét, mi
pedig csak készulédink!> Tehat a 20-as évek elején
fellépd mivészek egy csoportja inkabb a mult nagy
festdit érezte kortarsanak, mint a vele egy idében

|étezd avantgérd mUvészet képviselit. A modernitdstél
valé elforduldsban teremtették meg sajét drkadikus
univerzumukat, a nagy mesterek Utmutatasait kdvetve.

A féiskolai oktatok kozil Rudnayra volt jellemzé még

ez a multba fordulds, aki — Olgyai mellett - szintén nagy hatassal
volt ezekre a fiatalokra. Rembrandt ré is hatott, errél szamos szerep-

jatszo dnarcképe is tanuskodik, s6t & maga is készitett rézkarcot.

Rembrandtot el6szor a rézkarcoldk (akik nagy része festé is egyben)
fedezték fel a maguk szaméra, és a festészetben megjelend - féleg
a fény-arnyék kezelését mutaté - Rembrandt-hatés a grafikdban
kikisérletezett eredményekbdl kdvetkezett. Ugyanakkor az altaluk
preferalt mesterek kézll valdban & volt az, aki eddigre a moder-
nizmus eléfutaraként is kanonizalédott. Rembrandt technikai és
stilusbeli megolddasai rendkivil széles skalan mozogtak, Farkas
Zoltdn 1925-0s cikkében impresszionistanak és expresszionistanak
is nevezi a mestert.® Mlvészete egyszerre jelentette a kimerithe-
tetlen technikai fogdsok tarhazat és a kifejezés nagyfoku szabad-
sagat. Ezen kivil egész életét végigkisérd szerepjatszd dnarcképei
vagy éppen idéskori sztoikus ©ndbrazoldsai kifejezetten inspirativak
voltak a fiatalok szémdra. Az érett korszakaban szlletett, inkabb

a tarsadalmi statuszt, a mlvészi hivatast hangsulyozd torténelmi
onportrék, melyek a 16. szézadi mesterek pozait kolcsonozték,
szintén példaadok voltak. Ide sorolhatdk az énarcképeivel parhuza-

mosan készitett troniék, Iényegében anonim karakterfejek, melyek
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az arckifejezések, érzelmek szémos
véltozatat mutatjak a mlvészi
kisérletezés terepeivé vélva, amely
szabadsag Rembrandt fiatalkori

Onarcképeinek is sajatja volt.

Sz6ényiék dnarckép-parafrazisai,
szerepjatszo, egy-egy érzelem kife-
jezésére hangolddo vagy kosztimaos
Onarcképei a mlvészi hivatds lénye-
gére, a mUvész tarsadalomban elfog-
lalt helyére keresték a valaszt a 20-as
évek elején. Mlvészettorténeti topo-
szokra alapozott pézaikat a mdvész
egzisztencidlis probléméira adott
érvényes gesztusainak kell tekinte-

nink a korszakban kialakult politikai

és tarsadalmi vakuumhelyzetben. .

Rembrandt taj- és biblikus kompozi- .

Cioi szintén inspirativak voltak. Volt,

aki Rembrandt motivumainak hazai

kérnyezetbe vald athelyezésén tul,

coak kevéssé tudott elszakadni az REMBRANDT, HARMENSZ VAN RIJN:A szélmalom, 1641/1880, Magyar Képzém(Uvészeti Egyetem, Itsz.: S. 153
eredeti kompoziciétol (Kaveczky
Zoltén). Szényi, Aba-Novak vagy
Varga Nandor Lajos Rembrandt legis-
mertebb kompozicioibol (példaul
Szdzforintos lap) kiindulva alkottak
meg a régi mesterekhez mélt6
bibliai jeleneteiket, mégis egyénire
hangolték, a technikai és kompo-
zicios trouvaille-ok, a motivumok
egészen mas helyen, mas médon
valo Ujra felhasznaldsaval. Nagyon :
tanulsdgos Hincz Gyula esete, akinek
1924-ben készult Rembrandt mésola-

tait (példaul Hdrom fa) nagyon hamar
egészen radikélis hang kovette.

Onarckép virdggal cimi 1925-6s

karcan formai jegyeiben részben

elszakad Rembrandttol, hiszen az
avantgard mivészetbdl is kdlcsonoz.

A két portré szemléletében mégis

Osszetartozik, amennyiben a kifejezés
szabadsdgdt hordozza, ezéltal a
szabad mUvész eszményképét kozve-

titi. Végul is itt ér 6ssze az a narrativa,

KAVECZKY ZOLTAN: Dorozsmai 6reg malom, 1925, Magyar KépzémUvészeti Egyetem, ltsz.: 246

amit modern mdvészetnek nevezink.

3 A magyar sokszorositott grafika kezdeteirdl, intézményi hatterérél, mestereirdl lasd

Jfgyzetef( i o ) ) ) Foldi Eszter alapveté munkajat: A képzémUvészet mostohagyermeke. A magyar
1 Tobbek kozott: Zsékovics Ferenc: Rézkarcold nemzedék 1921-1929. mivészgrafika kezdetei 1890-1914. L'Harmattan, 2014. Olgyairdl mint mdvészr6|
Miskolci Galéria, 2001. 52016 rész: 130.
2 Gary Schwartz: Rembrandt ut6élete. In: Rembrandt és a holland 4 Elek Artr: Az Gjabb magyar grafikai mavészet. Magyar M(ivészet, 1937/7-8, 204.

arany évszazad festészete. Kiallitasi katalogus, SzépmUivészeti

Mazeum, Budapest, 2014, 37-57. Laszl6 Gyula 1910-1998 emlékkonyv. Piski, 2001, 36.

6 Farkas Zoltdn: Rembrandt-karcok. Magyar Mivészet, 1925/7, 398-401.
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RESZEGH BOTOND:
Villanasok, 2010,
vegyes technika
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Villanasok grafikusa

Részegh Botond grafikai

Barabasi Albert-Laszlé Villandsok cimi kdonyvéhez

ERZSEBET

Amikor néhany éve kézbe vettem Barabdsi Albert-LdszIo
Villandsok cim( kényvét, a cime két ismert irodalmi
széveget hivott el6 bennem. Az egyik Jozsef Attila Nyar
cim( kolteményének utolso két sora:,csattan a menny
és megvillan / elvtarsaim a kaszanyél". S akkor még
sejtelmem sem volt arrél, hogy Barabasi konyvének
egyik vezérmotivuma lesz Ddzsa nagy hatdsu torté-
nelmi villandsa. Aztan felidézédoétt bennem Vorésmarty
El¢szavanak néhany sora:,Mély csend 16n, mint szokott
a vész el6tt. / A vész kitort" Amikor Barabasi bevezeti
kényvében a villanasok fogalmat, hasonlé koltéi képet
alkalmaz. (A jelenség kuléndsen akkor izgalmas, amikor
a villandsokat bizonyos
nyelvi jelek feltinésével
érhetjik tetten.) De

hat Barabasi az dltala
bemutatott torténelmi,
természeti, tarsadalmi
eseményekkel bizonyitja
is, hogy ezek egyrészt
altaldnosak, masrészt
pedig nem véletlenek.
Mérpedig ha ez igaz a
multra, akkor ez a felis-
merés atvihetd a jovére
is, feltéve, ha kellé adattal
rendelkezink. A konyv
alapjan biztosak lehe-
tlnk benne, ebbdl van
elegendd. A mai ember
leglényegesebb jellem-

z6je, hogy adatokbol all.

A villands - szakszer(
megfogalmazésban - a
kilonféle, skalafliggetlen
eloszlast mutato jelensé-
gekben megfigyelhetd
valamiféle strlisodés,
L,goécpont’, intenzitaski-
|6nbség. Ezzel a jelen-
séggel életlink barmely

megnyilvanuldsanal

taldlkozunk az étkezési szokdsunktdl kezdve a téves birésagi donté-
sekig. Amikor valaki eljut egy Ujszertinek ting felismerés megfogal-
mazasahoz, akkor az azt jelenti, hogy valami addig érvényben lévé

ismeretet fel(lir.

A szoveg mélyén meghuzddo kérdések kérdése viszont az, miért
lehet a villandsok jelensége annyira dltalanos, hiszen a példai azt
mutatjak, hogy nem csupan aktudlis életlink megnyilvanulasait
jellemzi, hanem egyértelmUen &llitja, a villandsok az internet
megjelenése el6tt is [éteztek. Barabasi, éppen mert dltaldnos
jelenségrél van sz, a villandsokat az emberi akarattal és az emberi
tudattal hozza 6sszefliggésbe. Ami annyit tesz, hogy egy eddig

fel nem ismert rendszer kapcsolja 0ssze az embert, a természetet
és a tarsadalmat. ,Egy-egy hatalmas ugrést sok apro, egy helyben
toporgo Iépés kdvet, amely mintha nem is vezetne sehova, st
idoként kifejezetten visszafelé halad. Ezek azonban nem hidbavalo
[épések, mert sziikségesek ahhoz, hogy egy-egy Uj paradigma
hatdrait ki lehessen probalni! Barabasi szerint a villandsok a tudatos
emberi élet kialakuldsaval figgnek 6ssze, vagyis az alkalmazkodo-

képességgel és a fennmaradasért vald kiizdelemmel.

Néhény hete villanasszer(ien levettem a polcrol a Villandsokat, majd
kétszer elolvastam — a szerzé esze jardsa ugyanis sajatos vonalak
mentén mozog —, majd nekirugaszkodtam a harmadik olvasésanak
is, de ezlttal az illusztraciokra koncentréltam. Eleget szerettem
volna tenni a tudos kérésének, hogy jaruljunk hozza az illusztra-
cidkat megillet hely kialakitasahoz. Ehhez - a befogadd dolgét
kénnyitend6 - Barabasi szempontokat is adott, szerinte Részegh
Botond grafikéi 6sszekdtik a multat a jelennel és a jovovel, ahogy a
kilonféle torténelmi szinhelyeket is, emellett a grafikdk valamilyen

természettudomanyos utaldst is tartalmaznak.

Az illusztraciok koézll csupan néhdnyat veszek goreso ald.
A vélasztas a képek telitettsége, komplexitdsuk és a jelentésgazdag-

sdguk alapjan tortént.

A 26. oldalon a 2. fejezet el6tt taldlhato grafikdn egy részlet lathatd
Michelangelo a Sixtus-kapolnaban készitett freskéi kozul, az,
amelyen a teremté haragos arccal, nagy lendilettel Utjdra bocsatja
a napot és a holdat. Lent sdrd, elmosédott sétét foltok lathatdk.
Koézépltt a kettdt Osszekotve huzddik egy térképszer( alakzat, egy
kilonleges dsszekotd szal a sotét fold és az égi magassag kozott.
A motivumok elhelyezése egyszerre mutatja az égi és a foldi verti-
kalis irdnyt, a térkép pedig a torténelmi mozgas horizontalisat.

A részek egymashoz illesztése a vertikalis és a horizontdlis sikon
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egyarant dinamikus, a sUrlibb toporgdsokat nagyobb
ugrasok kovetik. Ez a Lévy-pélya, vagyis a hatvanyelosz-

ldson alapuld random bolyongés.

A kompozicié kilondsen izgalmassa valik, ha mindezt
Osszekapcsoljuk a torténelem szinhelyeivel és mozga-
séval. 1512-ben Michelangelo a Sixtus-kdpolnaban
elkészil a mennyezeti freskokkal, tébbek kozott a nap
és a hold teremtésével. Részegh vélasztasa jol érzékel-
teti a 16. szdzad természettudomanyos forradalmat.
Kopernikusz 1510-ben kidolgozta elméletét a helio-
centrikus vildgrol. Felismerte, hogy a fold egy nagyobb
rendszer része. A hiba ott tortént, hogy mindezt az
euklideszi geometria torvényeihez igazitotta, s a kdrpa-
lyatél vald eltéréseknek nem tulajdonitott nagy jelentd-
séget. Egy ilyen kizokkenésbe kozel egy évszazad mulva,
1602-ben Hamlet bele fog remegni, és bele fog halni,
legaldbb akkora vérveszteséget okozva, mint Dézsa
Eurdépa keleti részén. Shakespeare a drdmaban mintha a
Villandsok eléhangjat adna el6: villanasok vannak, mint

kinos rendellenességek, s nem tlintetheték el.

Réma nem csupan Michelangelo nagyszabasu alko-
tasai miatt fontos. Itt van a nagy
esélyes papajelolt, Bakocz Tamds
biboros, az egyetlen magyar

pap, akinek valéban megvolt az
esélye arra, hogy papa legyen. Il.
Gyula papa maga mellé allitotta

a kiilénbozo viszalyokban, majd
egy (el)utasitd kézmozdulattal
félredllittatta. Milyen szépen

rimel ehhez a haragvé Isten

arcal X. Leo (a helyette trénra
emelt ifju olasz Medici) kitervelte,
hogy a biborost papai bullaval
hazakuldi azzal a megbizassal,
hogy vezessen keresztes haborut
Konstantinpolyba. [gy kertilink
vissza a kdzépkori Magyarorszag
terlletére. A kilonleges mozgésok
hat hénapon at tartd, mindenféle
tudomanyos torténelemi isme-
retnek ellentmondé mintézat
szerint zajlottak, minden résztvevé
dontését valami tikos és rejtett

szandék, prioritds hatarozta meg.

A papa Bakocztél akart szaba-
dulni; Bakocz azért 6rilt a megbi-
zatdsnak, hogy gydzelemittasan
visszatérhessen Rdméba; Ddzsa
székely nemes |étére azért lett

zsoldos katona, és fogadta el

&1 UM

a keresztes hadsereg févezéri kinevezését, mert igy menekiil-
hetett meg kordbbi blnei (rablés, gyilkossag) kdvetkezményei

elél. Mindezek olyan nagy villandst eredményeztek, ami pusztito
vészként végigsoport egész Eurdpan. A kdzépkori Magyarorszag

az ezt kdvetd 12 év utdn megsz(int; a katolikusok meggyengultek,
a reformécio sikeresen héditott; a muzulmanok sikeresen megve-
tették ldbukat Eurdpa keleti részén. Mintha ezek a véltozasok az
aldbbi tomor véleményt tdmasztandk ald: a torténelem azon dolgok

dsszessége, melyeket elkerilhettiink volna.

A kép szerkezetét itt is az erteljes vertikalis elrendezés hatarozza
meg. Itt is harom elem kapcsolatdval flizi egybe az égi és a foldi
jelenségeket. A var épuletének statikussaga itt is dsszetaldlkozik a
mozgassal, részint a fold forgasaval, részint pedig a kocka porgésével.
A két mozgds kézott az a kiilénbség, hogy a bolygémozgdas az emberi
akarattdl fliggetlen, mig a kockéét az ember alakitja. A kockadobds
egyszerre jelzi az ember kiszolgaltatottsagat a titokzatos dsszefliggé-
seknek, mint ahogy azt a kisértést is, hogy beleavatkozzon ebbe az
ismeretlen vildgba. Nem véletlen, hogy Barabdsi tanulményaban idézi
Einstein elhiresult kijelentését, miszerint az isten nem kockajatékos,
erételjesen kiemelve ezzel a determinisztikus vildgba vetett tuddsi

hitét. Ugyancsak felidézi a Rubiconon étkel Julius Caesar kijelentését:
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A kocka el van vetve. A kockajaték jol jon Barabasinak

Bakdcz biboros jellemzéséhez is. A biboros, aki az égi és
foldi torvények tisztel6je, nagy jatékos, addig forgatta a

kockékat, amig folulkerdlt, majd rajtaveszett a jatékon.

Részegh dobdkockai mindezeken tul Poisson azon allita-
séra is utal(hat)nak, miszerint az emberi viselkedés vélet-
lenszer(. Barabasi céfolja ezt, elsé olvasasra meghdkkentd
érvvel: a kockadobast el is felejthetjik, mert automata
vezérlésii dlmodd robotok vagyunk. Erthetetlennek és
megmagyarazhatatlannak tiiné viselkedéstink mogott
logikus mintazatok ismerhet6k fel. Valahogy ugy, hogy
mikozben egyes dobdsok kimenetele megjésolhatatlan,

magaban a sorozatban mikodik valamilyen szabalyossag.

Barabasi a Villandsokban nem allit, nem fejt ki, hanem
sejtet, érzékeltet, elbeszél, alaposan megdolgoztatva

a tudomdnyos hittételekre vagyd olvasot. Birald,
elutasitd megjegyzései szolidak és alig észrevehetdk.
A természetben tébb olyan véletlenszerl mozgds van,
ami nem irhato le Einstein diffuziés elméletével, ahogy
Rutherford exponencidlis elosztasaival sem. A maga-

biztos fizikus kijelentése, miszerint a tudomany kiza-
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rélag fizika, a tobbi csak bélyeggyjtés - hiteltelenné valt az emberi
viselkedéssel kapcsolatban. A villanasok hatterében a kdoszelmélet, a

Boltzman-féle entrépia és redundancia allnak.

Az illusztracién Buda azért fontos, mert ide tér vissza marciusban Bakocz
a papai bulldval. Ide jon Dozsa, aki Ali torok varkapitany legyézése utdn
varomanyosa lesz a keresztes hadjarat fokapitanyi tisztének. Ezek a rejtett
prioritasok olyan villanast idéznek el6, hogy beleborzong Eurdpa. Aki
ismeri és kdveti a Dézsa-féle szabadsagharc menetét, értetlendl all az
események folydsa el6tt, mert azok mindenféle tudoményos térténelmi

ismeretet cafolnak. Viszont megfelelnek a villandsok logikajanak.

Ahogy rdnéziink erre az illusztraciéra, a hdromtagu elrendezés
gyorsan szembetnik. Felil a kordbbi égi és univerzélis dsszefliggések
jelzése helyett itt egy kilonds emberi kart latunk, melybe egy fil van
beiltetve. Gyanithatjuk, hogy nem a Himnuszunkbdl felénk nydjtott
védé karrdl van szé. Lent a paraszthabord utolsé felvondsabdl latunk
egy végzetes jelenetet, a nemesi magyar hadsereg a sz szoros értel-
mében leveri Dézsa seregét. A két részt egy er6teljes vonal valasztja
el. Mintha megsziinne az 6sszefliggés az események kozott. A kéz
nem csupan elhelyezése miatt, hanem a tanulmanykétetben betéltott
jelentéshordozé szerepe miatt is domindns elem. II. Gyula haldlos

agyan egy hatdrozott kézmozdulattal adja utasitasat, barkit papava
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vélaszthatnak, csak a magyart ne. Bakdcz nem tudta,

hogy Il. Gyula kinyujtott karja ellen hadakozott. Budan
Bakocz biboros egy szerény, de hatdrozott mozdulattal
intette az oltdrhoz Ddzsa Gyorgyot, és dtadta neki
a papa altal megaldott keresztes z4szIot, aki ezéltal

nemcsak a kirdly, hanem Krisztus katondja is lett.

A legjelentdsebb keresztény vitéznek, Hunyadi Janosnak
a keze a gydztes kardjan nyugszik. O volt az, aki 1456-ban
Nandorfehérvarnal megallitotta Il. Mohamedet. Pedig
senki sem sietett a varvédodk megsegitésére, sem Eurdpa,
sem a magyar nemesség. Ill. Callixtus segélykérésként
hidba huzatta a harangokat. A gy6zelem utan egészen

napjainkig a déli harangsz6 szol.

Dézsa Gyorgy székely nemes cimerében egy levégott kart
lathatunk, ami arra utal, hogy a szendrdi var torok kapi-
tanydnak karjat tébdl metszette le, s ez alapjan vette at a
fészerepet a torténelem szinpadan. (Egy kis emlékezetd a
torténelem mozgésat vezényld nagysagok kézmozdula-
tara. Azt csak sajndlhatjuk, hogy a kilonleges tehetségd,
kivalo kolténk, Jozsef Attila is ebben a rendfthetetlen
pbzban tetszeleg. Egy biztos, ezek nem a gydgyitd

kéztartds alapesetei.)

Az a fil viszont az illusztracion roppant kinos. Nézziik meg Stelarc honlapjat,
hogy a sz6 szoros értelmében képben legylnk. A mivész szerint, ha az ember
egész élete digitalis lenyomat, és a megfigyeld rendszerek minduntalan a
véletlenek kisz(irésére torekszenek, akkor ezt a sz(ir6-ellenérz vizsgélatot

a megfigyelt ember mint megfigyel6 a sajat testével mint megfigyelttel is
elvégezheti. Kell hozzd a két fuliinkdn kivil legaldbb még egy fil, amit Stelarc
be is szerzett, és belltettette a karjdba, hogy szervezete belsé folyamatait
pontosabban kévethesse. gy lesz a megfigyelt egyszerre megfigyeld is. Dézsa
esetében egy levagott t6rok kar befolydsolta a keresztény Eurdpa sorsat. De
gondolhatunk a torténelmi karmesterekre is, akik foldrészeknek dirigaltak.
Stelarc viszont elégedetlen a hagyomdanyos emberi testtel. Egyrészt, mert
képtelen megbirkozni a rdziduld informdcié mennyiségével, komplexitasaval.

Mésrészt viszont fél is ennek a csticstechnoldgidnak az erejétdl.

Amikor Barabési a kotet végén kdszonetet mond Részeghnek az egylttmko-
désért, utal arra, hogy az illusztraciot a kdzépkorban illuminacionak nevezték.
A két sz0 jelentése jOl mutatja a szovegbe illesztett képek funkciovaltozasét.
Az illumindcié latin sz6 a vildgossaggal kapcsolatos, a széveg tartalmanak
megvildgitasat jelentette, minek kdvetkeztében a befogadd konnyebben
megvildgosodhatott. Az illusztracio leszikitette ezt az 4tfogd, a széveghez
szervesen tartozd funkciot, a szemléltetést szolgalta, s kénnyen a dekoracio
szerepkorébe csiszhatott at. Részegh grafikéit elnézve, bizonyosan allithatom,

hogy ez esetben illumindciokrol, szellemi megvildgitasrol van szo.
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FARKAS ZSUZSA

A szertelen fényiizés rajzoloja

Juhdsz Arpdd (1863-1914) haldldnak szézadik és sziile-
tésének szazétvenedik évforduldjara kidllitéssal és kis
monogréfidval emlékezik meg a godolléi mavészvilag.
A kétetet a kidllités kuratora, Oriné Nagy Cecilia és a
szabadkai muzeum mUvészettdrténésze, Ninkov Kovacev

Olga éllitotta dssze.

JUHASZ ARPAD:
Maty¢ figurék fabol, 1911-1913,
Go6dollsi Varosi Mizeum, Godollé

A zombori szlletés(, vajdasagi fiatalember szabadkai
évei utdn Lotz Karolynal tanult, majd 1904-ben
Godollon telepedett le. A cséndes, halk szavi mivész
szenvedélyes rajzolo volt, nem véletlen tehdt, hogy
errél az oldalarol valt ismertté. A Malonyay Dezsé éltal
szerkesztett A magyar nép mivészetének ot kotete
monumentdlis véllalkozés volt, mely nyolc évig szinte
folyamatosan munkat adott neki. Az egész godolloi
muvésztelep lelkesen tdmogatta Malonyayt, a megfo-
galmazott program alapjan haladtak gyUjtéseikben

és kivald, a helyszineken készitett rajzaikban. Juhdsz is
valdsagos gyUjtévé vélt, egy idé utdn mar szovegeket is
rogzitett sajatos gyorsirassal. Rajzai tdj-, targy- és épité-
szeti egységekre oszlanak, ezek mellett életképi jelene-
tekkel is megjelent kidllitdsokon (Dunnavésar, Aratas,

Betegldtogatds, Mezékovesdi korkép).

Juhész Arpad kiallitasa

Godolldi Iparmiivészeti Mdhely Alkotéhéza, Godollg, 2015. 111 18-V. 18.

A Godollgi Vérosi Muzeumban érzott kozel kétszaz mive mellett

a Néprajzi Mizeumban is jelentds szamu rajza taldlhatd, koztik
vézlatflzetek is. Ezek hien tukrozik, hogy milyen szoros kapcso-
latban allt a megorokitenddkkel, hiszen a megfigyelének jo viszonyt
kellett teremtenie a megfigyelttel. Juhdsz Arpadnak madja volt,
hogy az épitmények, hasznélati targyak mellett a munkat, az ottho-
nokban folyd mindennapi életet is rogzitse. Részt vett Malonyayval
az els erdélyi gy(jtésben, majd a kovetkezd kdtetek kapcsan a

Dunéntulon is jart.

Kedvencei a matydk lettek, akikkel a Gomor és Heves megye
néprajzat 6sszegzé kotetek munkalatai kapcsan ismerkedett

meg. 1911-ben fél évre Mezékévesdre kéltdzott, hogy naprél
napra rajzolhasson. Vazlatfiizetei hamar megteltek. Mig Kriesch
Aladart Erdély (féleg Korosfé) viselete és targyai varazsoltak el,
Nagy Séndort a Dunéntul, Juhasz Arpadot a matyok. Vonzalmuk
okdrol mindhdrman beszamoltak a korabeli Ujsdgokban is. Juhdsz
A maty6 viselet dekorativ szépségérdl! irt cikkében igy dsszegezte
gondolatait:,A ruha, a »guinya« csakugyan a legfontosabb a matyok
életében, ezért faradoznak, dolgoznak, nagy dldozatot hozva 6ntu-
datlanul, e bels¢ érzésektdl 6sztdkélve a nemzeti géniusznak; nagy
erkolcsi, gazdasagi, mivészi erdk, értékek kitevdje ez a szertelen

fény(zés, ami e viseletében megnyilatkozik”

Juhdsz szerint a ruhdzat akkor a legérdekesebb, ha éntudatosan
alkalmazott diszitések és himzések gazdagitjak. A matyokndl a
ruha elfedi a test alakjat, igy a test formadinak rovéséara érvényesul.
A menyecskék ruhdzatanak megfigyelésekor igy ir a n6i fejrol:

LA hosszl rojtl »csavarintos« kendd szines keretképp veszi koril a
fejet, szokatlanul megnagyitva annak alakjat, a rojtok szerepelnek
itt, meg a méhkasalaku »tok«. Ebbe van a haj beszorftva s ez a
fejnek bizarr, hegyes kipban végzédé befejezést ad: csak az arc
fedetlen; még kevesebb latszik a fejbdl a nagy, szines tinnepi

satoros fejkenddk alol, amely mint valami tet6 fodi be a fejet..."

Csak sajnalhatjuk, hogy részletes jegyzetei elvesztek, hiszen
meglatasai, hasonlatai igen plasztikusak. Vézlatflzeteiben rogzitett
benyomésait idével tollrajzokban stilizélta, mint a cikkhez mellékelt
sziluettrajzok bizonyitjk. Fabdl készilt kis matyo figurdi mér a
leegyszerUsitett formak jatékava véltak, a szazdarabos sorozatbol

otven darab a kiallitason is lathato.

Lyka Kéroly a mUvész nekrologjdban azt irta, hogy Malonyay
szamdra ezerszamra rajzolta a vilagot. Ezek 6sszegzése volt két

megvalosult falképe is, mely a matyo élet két, gyermekekhez
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kotédo jelenetét elevenitette fel:
Bevonulds az iskoldba és Turddi
jaték cimmel (Budapesten, a
Fehérvari uti iskoldban). Egyébként
Undi Mariska is tobbszér megfor-
dult a matyok kozott, és tobb
varrbasszonnyal tartott kapcsolatot.
Juhdsz Arpadnak rendkiviili képes-
sége volt a kapcsolatteremtés,
mégis, kétségeirdl szamolt be Lyka
Karolynak:,Erzem, hogy valahogy
igazolni is kellene magam a képek
témai miatt. A mostani viszonyok
kozott kilondsnek tiinhet az fol,
hogy miért valaszt festé ilyen
népies és annyira specialis jelleg(

népviseletet témaul?"

Altaldnos eurdpai trend volt

a szecesszio egyik oldalhajta-
sdban a jellegzetes paraszti élet
diszes elemeinek beemelése a
muvészetbe. Az ornamentumok

tanulmanyozasa, felhasznéldsa

- f6leg a viseleteken fellehetd
diszitések — megreformaltak és r@ _ﬁ?&a E‘iﬁh @ @ @ = L -
) 1 o) o oW r N7
sajatossd véltoztattak a frissen Q;-.__,. % EL : = @ @ - @& 5 @ @ @ &‘@ @@]
g e
megsziletd alkotésokat. A népi dﬁJ @
tradicié finn, svéd, német, lengyel, R i = : :
cseh szecesszios étiratai igen ] D s @ @
=i
~ ; ®

hasonldak voltak. A népmUvészetet :I

B
gy(jté mUvészek célkitlzéseiket i _?ﬁ %
elhataroltak a néprajzi kutatastdl. ) 'LJ 'U" | 4

A mvészettorténet feldl nézve ezt

nem latjuk ennyire élesnek, hiszen a =
képzémlivészek sajat rajzaik alapjan é - . % ! (Bt !
alaposan atgondolt alkotésokat = e ' : i .
hoztak létre. Ma ennek tulajdoni-
tunk nagyobb jelentdséget, nem a ' ; i J

muvekre rakodott, sokszor ellent- . X th : L

mondo elméleteknek.

A mUvész viszonylag fiatalon, tuber- [ bl TR T e A
kulézisban halt meg, a mivészi
véltozésok elsuhantak mellette, : £

hiszen 6 teljesen belemer(lt a i &
i et AE e B

matyok altal teremtett szertelen

fény(izés pazar latvanydba. Mar levagdostak, elégették ezeket a diszitéseket. A, ragyogo égetés’ Junisz Arpép:
‘ Mal féle V. ko ielenese i . L . , , Beteglatogatés, 1911 k,,
nem erte meg a Malonyay-fele V. kotet megjeleneset néven ismertté vélt rendelet mintegy hatért szabott a féktelen Néprajzi Mdzeum

1922-ben, és a mezékovesdi valtozasokat sem. 1925. magamutogatésnak. Uj idék kovetkeztek Matyfoldon. JuHisz ARPAD:

februdr 27-én az egyhéz kiadott egy rendeletet a Készllnek a cifra kétények
L s s o e . TP Jegyzetek
matyo fény(izés ellen. A fémdiszitéses ruhdkba 6ltozott 1 Magyar Iparmivészet 1913, 190-193.

emberek nem Iéphettek be a templom ajtajan, ezért 2 Mdveszet, 1914, 262.
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Wagy isplaszeilail

LOSKA LAJOS

GILLY TAMAS:
Edényvadlyy, 2011,
aluminiumontvény, 26x14 cm

NEMETH MARCELL:
Koz(tes) tér 2, 2012,
acéllemez, 250x150x0,8 cm

Kisszobrok mérlegen

Az I. Orszagos Kisplasztikai Quadriennalérdl

Pécsett, a Janus Pannonius Muzeum Modern Magyar
Képtarnak helyet ado impozéns épuletében rendezték
meg az idei év elsé negyedében az I. Orszagos
Kisplasztikai Quadrienndlét. Miel6tt azonban ezt a tisz-
teletet parancsold méret(, 84 miivész kozel masfélszaz
alkotdsat felvonultatd kidllitast bemutatndm, érdemes
néhany szot szoIni a pécsi kisplasztikai biennalék nem
is olyan révid térténetérdl. A Kadar-korszakban hosszu
évtizedekig a modern magyar mivészet fellegvaranak
szamito Pécsett rendeztek orszagos kisplasztikai bien-
nalékat, mégpedig 1967 6ta, ahol sok, az unalmas,
vonalas kdztéri szobroktdl eltérs, merészen 0j szem-
[életl mUalkotds szerepelt. Nos, ez a kidllitdssorozat
azutan kozel félszaz esztendd elteltével, a 2000. év
maésodik felében egyszer csak megsz(nt. Akkoriban
krénikus pénzhidnyrél suttogott a szobrdszszakma.

A pécsi kisplasztikai bienndlék berekesztését kdvetden
a Magyar Képzémdivészek és IparmUvészek Szdvetsége
és a Magyar Szobrdsz Tarsasdg a szakma jogos igényét
figyelembe véve egy Uj bienndle szervezését kezdte el,
melyen a beadasi kritériumok kozul kimaradt a méret-
hatar, tehat barmilyen nagysdgu muvekkel lehetett
jelentkezni. A szervezék helyszinil a MlvészetMalmot
vélasztottdk Szentendrén, és az elmult esztendében
immér a harmadik bemutatét (Uj Mdvészet, 2014/11)
tekinthették meg az érdekléddék a Duna-parti kisva-
rosban. A pécsi JPM munkatérsai (mindenekel&tt a

kordbbi biennalék kuratora, Sdrkdny Jozsef) viszont Ugy

|
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foto: Flzi Istvan

Modern Magyar Képtdr, Janus Pannonius Mizeum, Pécs, Il. 28-V. 3.

érezték, mégiscsak sziikséges folytatni a kozel dtvenesztendds
tradiciot, igy szlletett meg a jelenlegi, pénztakarékosabb quad-
rienndle, amely a hosszabb felkészllési iddintervallumbol kovet-
kezéen nagyobb ralatasbol tud képet nydjtani napjaink magyar
kisplasztikajarol. A szentendrei és a pécsi tarlatok kiallitoi kozott van
ugyan atfedés, de ez nem jelent kiilondsebb problémét (legfeljebb
akkor, ha ugyanazzal az anyaggal jelennek meg mindkét helyen a
muvészek), ugyanis a pécsire a fiatalok mellett tobbnyire olyanok
kildték el kisszobraikat, akik mar kordbban is rendszeresen részt
vettek a bienndlékon, és ezt a férumot tartjdk magukhoz kézelebb
allénak. Azt mondhatjuk tehat, hogy a pécsi és szentendrei kidlli-
tasok meglétével csak nyert a szakma, mert a mivészek immar két

forumon is megmérettethetik magukat.

Visszatérve az I. Orszagos
Kisplasztikai Quadriennéléhoz,
stildris szempontbdl egyre keve-
sebb figuralis munkaval talal-
kozhatunk (ha vannak is, igen
stilizaltak), egyre tobb viszont
a nonfigurativ, 0j konstruktiv,
illetve minimal szemléletd. Ezt
a tendencidt tekinthetjik taldn
szimptomatikusnak is, mivel
napjainkban, a posztmodern
utani, az épitészek altal ,retro-
modernnek” definidlt, &ltalam

jobb hfjan ,neo-neomodernnek”



tekintett id6szakban a figurdlis vagy a média manipu-
lalta kifejezésmodok utan ismét az elvontabb, poszt-
konceptuadlis, valamint az dvatosan tarsadalomkritikus

abrazolasmaédok kertinek elétérbe.

Természetesen 6vatosan kell banni az elméletekkel, és
semmiképpen sem a divatos tedridkat kell szamon kérni a
kiallitott miveken, célszerlibb inkdbb 6nmagukban vizs-
galni &ket. A kozépgeneracio tagjai vannak jelen a legna-
gyobb anyaggal. A Csiky Tibor mvészete dltal fémjelzett
Uj konstruktivizmus 6rokosei kozul Heritesz Gdbor és
Nagdmi nevét kell megemlitenem, a MADI csoporthoz
tartozo, elsésorban lemezzel dolgozdkat pedig Ingo Glass
és Ezsids Istvdn képviseli. Ugyancsak konstruktiv szemlé-
letl Plank Antal sérga szinU plasztikdja és az e vonulathoz
kapcsolhatd Kalmdr Jdnos egyszerre esztétikus és reduktiv,
hajlitott kamposzer( formabol felépitett kompozicioja
(Parisien Pierrot, 2010). Kiemelt szerepe van a szerkezetnek
Gadl Tamds mUvészetében is, de az ¢ kifejezésmddjat a
targyak, a fém és a fa kombinalasa legaldbb annyira alaki-
tottdk, mint az oldottan geometrikus formék. A Redény és
kert (2013) cimU rétegelt kisplasztika alsé része egy csorba
bronztanyér, ami folé padléra emlékeztetd bronzele-
meket helyezett a szobrdsz, azokat pedig egy levélmintds
bronzlap, a kert fedi le. A Kbz-test IV. (2013) egy, a kdzepén
felpiposodd lyukas bronzdobozra emlékezet, melynek
nyitva hagyott elélapjan kezd kicsuszni egy targy. Monori
Sebestyén egy fehér és egy fekete mérvanylapbdl,hajto-
gatott” dobozt (Osszetevé lll, 2010) mutat be. A fiatal Gilly
Tamds aluminiumontvény Edényvdlydja (2011) egyszerre
targy és Osszetett geometrikus idom. Kelle Antal ArtFormer
felszeletelt gobjei egy tokéletes forma széthullasat doku-
mentéljak (Gémbpozitirdk, I, IV, 2014).

Van némi popos felhangja Bardz Tamds bronzszéajanak
(Aranykor, 2012), mar csak azért is, mert az 1960-as évek
magyar popmUvészének, Lakner Laszlénak volt kedvelt
témadja a merész kivagasban abrazolt szaj. Szintén
poposak Kungl Gydrgy szines kerdmia téjszobrai. Barabds
Mdrton 6nmagaba zarddd ovélist formdazé zongora-
billentyli-kompozicitja ellenben manipuldlt objekt
(Végtelen billenty(ik, 2015). Drabik Istvdn korabbi, hegesz-
tépdakaval készitett, roncsolt, égett alakjai utan egy éles
széI(i fémdarabokbdl 6sszehegesztett, hatalmasat 1épé
figuraval jelentkezett (Delta, 2015). A plasztika dina-
mizmusat figyelve nekem még Umberto Boccioninak

a Folytonosségi formak a térben cimi futurista mve

is eszembe jutott. A néhdny esztendével ezel6tt még
festett bronzszobrokat készité Mata Attila hideg, fényes,
dinamikus, rozsdamentes konstrukciéi a kubizmus lecsu-

paszitott formdit idézik. Az emlitett monumentumok

MAJOROS ARON ZSOLT: Latszathatar, 2015, acél, 40x21x30 cm

BARAZ TAMAS: Aranykor, 2012, bronz, 46x36x16 cm
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foto: Fizi Istvan

foto: Fuzi Istvan
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CSURGAI FERENC:
Benned az ég 1., 2013,
festett beton, 78x33 cm

DRABIK ISTVAN:
Delta, 2015,
hegesztett vas, 108x87x44 cm
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tarsasagaban taldlhatd Colin Foster két fehér mligyanta
munkéja, mely inkdbb egy koztéri mi tervének tiint,
mintsem kisplasztikdnak. Attort, organikus, nonfigu-
rativ alakzatokbdl szerkesztette Csurgai Ferenc két kék
szinlre festett betonplasztikéjat (Benned az ég -1, 2013).
Figyelmet érdemel Albert Farkas apré kerdmia golyocs-
kakbol felrakott blsztje (Portré aprd gondolatokkal, 2014),
illetve a studids kort Majoros Aron Zsolt, aki kordbban a
figuréinak feltletét fémpénzekre, gdmbdcskékre emlé-
keztetd, kor alaku elemekbdl éllitotta 6ssze. A jelenlegi
bemutatéra tobbek kozott egy vizszintesen egymasra
rakott acéllapokbol konstrudlt guggold alakkal jelentke-
zett (Ldtszathatdr, 2015).

Meg kell még emlékeznem az ugyancsak a fiatal nemze-
dékhez tartozd Németh Marcell Koz(tes)tér 1. cimd (2011)
acéllemez reliefjérél, amely engem kicsit Ferenczfy-
Kovécs Attila 50-es éveket idézé vasképeire is emlékeztet.
A domborm( aprélékosan megmunkalt, maratott,
csiszolt, hegesztett motivumai, a fotészerien dokumen-
talt autdpélyarészlet, a magasfesziltségui vezetéket tartd
villanypdzna, a behajtani tilos tabla bravirosan adjak

vissza a varosszélek, a peremvidékek sivarsagat.

A kidllitas egyik legkisebb helyiségében taldlhatdak
a magikus-mitikus alkotasok. K6zéjlk tartozik Gellért
B. Istvdnnak az évtizedek &ta épiil6 képzeletbeli

varosabdl elékerdlt Gjabb lelete, A titokérzé (2010).

A taldnyos, fogantyukkal elldtott bronzhasab tetején harom kis
edény lathatd, ezek a hordozhaté mini oltdrral egyUtt bizonyara
valami ezoterikus szertartas kellékei. Menasdgi Péter egy séval
beszért ovalis talcara helyezett andezitbél faragott fénixtojast,
ami paradoxon, ugyanis, mint tudjuk, a fénix hamvaibdl sztletik

Ujjé (Fénixalom, Vildgtojds, 2014).

lgaz az a gyakran hangoztatott megallapitds, hogy a szobrészat tér
nélkil nem létezhet. Hadd zarjam tehét irdsomat egy Heidegger-
idézettel. A német egzisztencialista filozéfus a kovetkezdket irja
a,...koltsien lakozik az ember..." cimU kotetében taldlhatd, a
mivészettel és a térrel foglalkozé tanulmanyaban: A tér - az, ami
idokdzben fokozddd mértékben, s mind makacsabbul hivja ki a
modern embert, hogy véglegesen uralma ald hajtsa? A modern
képzémUvészet nem ennek a kihivasnak enged-e, amikor magéat
mint a térrel valé vitat fogja fel? Vajon nem ezéltal talal igazoldsra
id6szertségét illetéen?” (i. m. 212.). Ha végigtekintiink a kidllitott
munkakon, e még a posztmodern tanok elterjedése elétt megfo-

galmazott gondolatok ma is nagyon idészerinek tnnek.

Dijazott mUvészek:
Kelle Antal ArtFormer, Az Emberi Eréforrasok Minisztériumanak dija,

az I. Orszagos Kisplasztikai Qadrienndle fédija

Veres Baldzs, A Magyar KépzémUivészek és IparmUivészek

Szdvetsége dija

Hegyvari Bernadett, A Janus Pannonius Muzeum és a Dél-Pannon

Muzeumokért Kozhasznu Egyestlet dija

Gadl Tamds, Pécs Megye Jogu Varos dija

M
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A kapcsolodasok lehetoségei

Beszélgetés Kelle Antal ArtFormerrel

MOLNAR ESZTER

Az 2015-0s I. Orszagos Kisplasztikai Quadriennalén Kelle

Antal ArtFormer nyerte a zsUri fédijat. A mévészt arrol
kérdeztem, hogy e sikernek milyen elé6zményei voltak
eddigi pélydjan, hogyan latja sajat helyzetét a mai muvé-

szeti életben, és milyen tervei vannak a kézeljovében.

Rangos elismerést érdemeltél ki, rdaddsul szobrdsz-
ként. Mit széltdl a dijhoz? Hogyan jutottdl el iddig?

KELLE ANTAL: Jol esik a szakmai zs(iri véleménye,
ugyanakkor prébalom a dfjat a helyén kezelni, hiszen az
enyém mellett nagyon sok mas kivald szobrdsz és munka
szerepel a kidllitdson. Késén kezdtem mivészeti palyamat,

tiz évvel ezel6tt, 2005-ben volt az elsé dnallod kidllitdsom.

Egy egyeldre tizenkét darabbdl dllo szoborsorozat, a
GOmbpoziturak két darabjt (. és IV.) mutatod be.
Hogyan késziiltek ezek a szobrok, mi volt a kiindulépont?

K. A.:El6sz6r fabol készitettem el a részekre bontott
és meghatarozott pontokon &t killénbdzé irdnyokba
felflizott gombaot (Geometriai Pantheon XIl — opus 250),

amelyet jatékosan lehetett mozgatni.

Hogyan értelmezhetd ez a mozgatds?

K. A.:Altaldnosabb irdnybdl szeretném megkézeliteni

a vélaszt. Az életlinkben praktikus okokbol olyan rutin-

fotd: Kelle Emese

oda nem ill6, meglepd effektust a munkaimban, amely képes kizok- ~ KELLE ANTAL ARTFORMER
. . L. e . a Gombpoziturak cimd szobor-
kenteni benniinket a gondolkodasi sablonokbdl, és Ujragondolésra sorozat egyik darabjaval a

motivél. A gémbét itt nem egyszer( sikokkal szeletelem ol - ez budadrsi miiteremben, 2014
lehetne ebben az esetben a rutinmegoldds -, hanem gdmbsuve-

gekkel. Az excentrikusan elhelyezett tengelyek mentén, kibillentve

vélnak forgathatova a gombrészek. Ezért a szobor befogadasahoz

mélyebb odafigyelés sziikséges, nem tudunk hozza a,mar ismerem”

gondolati folényével kozeliteni.

Az utébbi években, folytatva a gombbdl kiindulo kisérletezést, ezt
KELLE ANTAL ARTFORMER:

a konstrukciot felszabaditottam a kotottségekbdl, megengedve a M a Szentfoldrdl, bronzszobor

részek szabad sorrend(i pozicionalasat. Az igy étrejott szobrokat a 2012 Velencei Biennale Magyar
Pavilonjaban
neveztem Gombpoziturdknak, melyek immar nem fabol, hanem 150x150%75 cm

vaskéregbdl késziltek. A részekre vagads modja és ritmusa hozza Hattérben az Elagazisok cimii
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létre azokat az épitéeqységeket, amelyeknek véltozatos egymashoz ~ szoborcsoport ket tagja
. ) . .| illesztésébdl épll fol a sorozat. Akar egyszer( formajatéknak is
megoldasokat szoktunk alkalmazni, amelyek legtobbszor P 9y )

: e " tlnhetne mindez, de mindig probalok a forma,mégé” nézve,
unalmasak. En a tudatos leegyszerisités, absztrahdlas 9P 9

mellett mindig probalok alkalmazni valamilyen latszolag emberi élményekbdl kiindulni az alkotoi és befogaddi folyamatban
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KELLE ANTAL ARTFORMER:
Gémbpozitarék Il 2014,
vaskéreg, 40x60x40 cm

KELLE ANTAL ARTFORMER:
Gombpoziturdk IV, 2014,
vaskéreg, 40x60x40 cm

egyarant. Ezért nagyon fontos szdmomra a kdzdnség
visszajelzése. Ha megengeded, egy kdzosségi halon
olvashato véleményt idéznék a szobrok kapcsan:

A részek (részeink) el tudnak mozdulni, néha nagyon

messzire is, de attol még Osszetartoznak, kerek az egész.”

Ugy gondolom, hogy a széttagoltsag és mégis egyiivé
tartozas gondolata egy olyan érzékeny téma, amely ma
mindannyiunkat érint Magyarorszagon. Csakhogy én ezt
semmiképpen sem direkt politikai lzenetben, hanem a

mdvészet nyelvén tudom és akarom megfogalmazni.

foto: Kelle Emese

Véleményed szerint a miivésznek egydltaldn nem
feladata, hogy kézéleti kérdésekben is véleményt
nyilvdnitson?

K. A.:Elfogadom azt is, ha valaki m{vészként
kézvetlen modon is megnyilatkozik ilyen kérdésekben,
mert senki sem tudja kivonni magét a mindennapi
életbdl. Ugyanakkor az én habitusomhoz sokkal kozelebb
all, hogy az eseményekre valé reflektalds a munkdimban
torténik meg, hiszen valéjaban ehhez értek. Az engem
éré,zsigeri” benyomdsokon mindig megprébalok
tullépni. lgy elkertilém a durva aktualizélast, és a méalko-
tasokban a véleményem immdr egy letisztultabb, tébb

nézépontot suriteni képes hangon szélalhat meg.

Mindig képes vagy eltdvolodni a miivészeti életben
zajlé események slirdijétdl, és egy higgadtabb dllds-
pontot képviselni?

K. A.:Sajnos nem. Tudathasadésos dontési helyzetbe
kertiltem, amikor tavaly egy héten belil kértek meg a

bardtaim két — a magyarorszagi jelenlegi kdzgondol-

0] U

kodas alapjan — egymast kizaré cselekvésre. Az egyik, hogy vegyek
részt a Mlcsarnok fiiggetlensége érdekében szervezett élélancos
akcioban, a mésik, hogy fogadjam el a,fizetés” MMA-tagsagot. Ugy
gondolom, hogy az ellenséges felek harcan alapuld paradigman tul
szeretnék 1épni, és ezért egyiket sem vallaltam. Ezzel kockdztatom
az elszigetel6dés és ,a két szék kozott a padlora esés” lehetdségét,
am szerintem a gondolkozas feleldsségét nem lehet elodazni.
Elsésorban mésokat meghallgatva és sajat magunkat vallalva
kellene cselekedniink, képviselve akér a kdvetkezetlenség latsza-
tanak lehet6ségét is. Nem jo, ha kilénbdzé ideoldgidk véddszarnya

ald bujunk. Tapasztalataim szerint egyébként sem kénnyl megha-

tarozni a hatarainkat. Sokszor eléfordul, hogy atlépjik ezeket, mert

az emberi vagyaknak nincs maximuma. Azonban ez kévetkezmé-
nyekkel jar, mert magéval vonja a nehéz helyzetbe kertlék tovabbi
lecsuszasat, a nyomornak sincs alsé hatdra. Folyamatos nyomas
alatt éltink, nehéz etikai, egzisztencidlis dilemmak el6tt allunk nap
mint nap valamennyien, tehetségiink, reményeink, korilményeink
fliggvényében. Hosszabb tdvon nem szerencsés, ha az egyszer(ibb

utat valasztjuk.

Hogyan néz ki ez a gyakorlatban? Mi lenne a helyes cselekvés
egy muvész szamdra ebben a helyzetben?

K. A.:Egy mlvész kibontakozasanak alapvetéen két feltétele
van. Egyrészt, hogy tudjon dolgozni, mésrészt, hogy legyen

olyan kozeg, ahol a munkait be tudja mutatni. Ezt sosem tudta
megtenni minden tehetség, és itt kapcsolodik 6ssze a hatalom
és a politika feleléssége. Most Magyarorszagon legaldbb két

nagyobb, sérilésekkel terhelt csoport feszil egymasnak. Ebben
a helyzetben azokat is megértem, akik elkeseredett bojkottban
vesznek részt, de nem tudok azonosulni azzal, ha erre mést is ra

akarnak kényszeriteni. Nem tartom helyesnek azt, ha valakit csak
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azon az alapon {téltink meg, hogy melyik oldalhoz
kdzeli médiaférumban, muzeumban, térsasagban
mondja el a véleményét, hanem képesek vagyunk arra

is figyelni, hogy mit mond.

Visszatérve a miialkotdsokhoz, ezek a gondolatok
hogyan nyilvdnulnak meg a munkdidban?

K. A.:2015 els6 felében a Micsarnokban a
Nemzetkozi Kepes Tarsasag — melynek tagja vagyok

- ltal szervezett kidllitdson tébb olyan munkat

allitok ki, ahol ezek a gondolatok igymond a fizikai
valésdgban is megmutatkoznak. A 2005-ben készilt
Kdosz ciml munkémban Uvegformaba foglalt feliratok,
fogalmak és formaszilankok kaotikus drvénylése lathato.
Az énkdzpontl emberi egzisztencidk - ME (én), US (mi)
- a vellk kapcsolatba kertlé csoportokkal kdlcsonds
fliggési viszonyba keriilnek — THEM (k) —, és olyan
kélcsdnhatasban vannak, hogy barmelyiknek a sérilése
roncsolja a tobbit is, sét esetleges megsemmisilése a

masik kettd pusztuldsaval jar egyutt. A Nézépontok cimd

.
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S KELLE ANTAL ARTFORMER:
Kaosz, 2005, kilonboz6 nézetek,
|ézergravirozott Uveg, 4x4x4 cm

ciklusomban sokféle modon kézelitek ugyanehhez a kérdéshez.
A nézépontok sokasagat, a valdsag és a 1ét bonyolultsdgét jarom

korul a szakrélis jelképek (ilyen a Magyar Nemzeti Galéridban, majd

fotd: Oravecz Istv:

a 2012-es Velencei Biennalén és az UNESCO-palotaban bemutatott
M(i a Szentfoldrél cimU szobor); a konceptudlis megfogalmazasok
(Kdosz) és a teljesen leegyszerUsitett, analégidkkal parosithatd
geometriai absztrakciok (INS Feliilet) segitségével. Ezek a targyak
nem pusztan megkérdéjeleznek alapvetd kinyilatkoztatésokat,
dogmékat, hanem szdmos példaval szemléltetik, hogy a vildg
- beleértve emberi kapcsolatainkat is - szinesebb, mint ahogy azt
mindennapjainkban el6itéleteink szlréjén &t megéljik.
Miiveid a gondolati 6sszetettséglik ellenére sem képviselnek
kizdrélagos konceptudlis irdnyt, hanem a szépséggel valé

taldlkozds katartikus élményét is felajdnljdk szdmunkra, ezek a
letisztult kerekded formdk szinte élelésre ingerelnek.

K. A.:Munkdimban tudatosan térekszem a formai egyszer(-
ségre. A gdmbolyded formak biztonsagot sugallé vastémbjeiben

benne van a nyugalom, de a széttagolddas, a kapcsolddasok
KELLE ANTAL ARTFORMER:

INS Sorolds, 2015, fotéprint,
& 80x80 cm

ajat renderezés

sokféle lehetdsége is.
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LOSKA LAJOS

LIPCSEY GYORGY:
Romitornyok |, 2009,
bronz, k&, 38x14x18 cm

,Munka kézben soha nem gondolok arra, hogy én
most a kisebbséghez vagy a tobbséghez tartozom.
Egyszertien szobrokat csindlok.”

LIPCSEY GYORGY

Az idén hatvanesztendds Lipcsey Gydrgy, mint ahogy
ez egy magdra valamit is ado alkoté emberhez llik,
munkaval, illetve a munkdja gyimolcseit felvonultato
kidllftassal Unriepelte ezt a fontos, visszapillantasra,

szamvetésre alkalmat kinald évfordulét.

72

A ¢send szobrai

Lipcsey Gyorgy kiallitasa

Szlovdkiai Magyar Kultira Mizeuma, Bramer-kdria, Pozsony, Il. 18-V. 3.

Mielétt a Csend-élet cimi pozsonyi tarlatdt bemutatnam, szélnom
kell a szobrdsz mUvészetszervezd munkdssagardl, a Munkacsy-
dijas Lipcsey ugyanis koztéri monumentumai és kisbronzai
készitése mellett tevékenyen hozzdjarult, hozzajarul a szlovékiai
magyar képzémivészeti kozélet alakitdsdhoz. 1987-t6l a Szlovak
Képzémuvészeti Unid, 2000-t6l a Magyar Szobrasz Tarsasag tagja,
a Kortérs Magyar Galéria Alapftvany kuratoriuméanak elndke
(2006-2010). 1998-ban Dunaszerdahelyen megalapitotta a 2013-
ig mUkadd ART MA Galéridt. Ez a nonprofit kidllitohelyiség a
Kortars Magyar Galéridval véllvetve igyekezett bemutatni a szlova-
kial magyar, a magyarorszagi és a szlovék képzémdvészet promi-
nens képviseldit Dudor Istvantdl Juhdsz R. Jézsefig, Budahelyi
Tibortol Kopasz Tamasig vagy Robert Jancovictol Sabo Ladislavig,
de nem feledkezett meg a killénb6z6 mivészeti tarsasdgokrol
sem (Magyar Szobrdsz Tarsasag, Magyar PapirmUvész Tarsasag
sth.)! A kisgaléria programjéban felvallalta a kilonbo6z6 kultardk
kozotti kozvetitd szerepet, a jo értelemben vett regionalitdst, a

helyi értékek kiemelését.

Visszatérve Lipcsey szobrészatahoz, pélydja az 1970-es évek
végeén indult. Kezdeti Utkeresésének dokumentumai gyakran a
népi fafaragd hagyoményokat is esziinkbe juttatjak. Tehetsége
azonbari hamar tuljuttatta ezeken a zsengéken, és plasztikdira
egyre inkdbb Medgyessy Ferenc témbosité, dsszefogott stilusa
hatott. Emlékezzlnk csak vissza az 1979-ben faragott, 6sszebujo
kalapos figurdkat megorokité Parasztok (1989) cimd kisplasztikdra,
a Hazafelére (1983) vagy a szerelmeseket eggyé forraszté Csokra
(1986). A 8C-as évek végén, a 90-es évek elején azutan stilust
valtott, geometrikus elemekké redukdlta a fatombdt, és ebbe véste
bele — mintegy negativ sziluettként — az adott motivumot, igy
lettek a szobrai egyszerre haromdimenziés tdmbok és
karcolt, vajatolt sikreliefek. Ezt a megoldast képviseli az
6sszekulcsolt kezl, monumentélis sanyét dbrazold
Ima (1989), az Akt I-11. (1990), illetve a gulara emlékez-
tet6 Kapcsolatok (1988). A tombbé egyszer(sitésbdl,
redukciébdl szinte természetesen kovetkezett, hogy
az ekkori mlveinek egy masik csoportja mar-mar
teljesen nonfigurativ. K6zilik megemlithetjik a

hegyes, felmutaté ujjra emlékeztetd, de fallikus

foté: Kanovits Gabor

szimbolumnak is tekinthetd vorés marvany oszlopait
(It I-11), a vellk rokon, fell vastiskében végzédo,
karmos ké-vas fékat (Fa, Erdd, 1994).
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fotd: Kanovits Gabor

Az ezredforduléhoz kozeledve Lipcsey Gyorgy Uj
formakat keresett, igy szllettek meg attort vazszer-
kezetei. E plasztikdk alapanyaga a kemény, id6tallo
akdcrud, melyet egy ideig kdvekkel kombindlt.

A lecsupaszitott, karvastagsagu gallyakbol kdnnyed,
de szildrd vazszerkezetet konstrudlt, ezt vette korbe
sulyos mészkd alakzataival (K6be zdrt fa, 1998),
|étrehozva ezzel a tomor és az 4ttort, a kemény

és a lagy, a szerves és a szervetlen, az é16 és holt
ellentétét. A favazakbdl aztan eltlnt a kdbetét, gy
kilonboz6 targyakra — borondra, székre, kapura,
tUskés oszlopra — emlékeztetd jelképekké alakultak
(Székek, 1999; Kapuk, 2000; Oszlop, 2000). E mivek
mutatnak leginkdbb hasonlésagot a hajdan volt
budapesti Faskorbe tartozd mivészek (Samu Géza,
Orosz Péter, Huber Andrds) dgakat, fatérzseket

kozvetlenil felhasznald szobraival.

Néhany esztendd elteltével Lipcsey elkezdett szer-
kezetes, vitorlara, piramisra, tornyokra, ipari méem-
|ékekre hajazo, 4ttort és telt formakat varidld bronz
kisplasztikakat késziteni. A kordbban féleg kével és
faval dolgozo szobrdsznak szinte szarnyakat adott az
Uj matéria, az dntéssel ugyanis sokkal dsszetettebb,
finomabb alakzatokat tudott létrehozni. Ezt bizo-
nyitjdk a 2006 és 2009 kozétt sziletett Romtornyok-
sorozat zémmel nonfigurativ darabjai, amelyek
egyben id6rdgta, az istenek és az emberek, az ég és
fold kozott kapcsolatot teremtd zikkuratokra, romos
tetej( lakdtornyokra, régi elhagyatott ipari objektu-
mokra emlékeztetnek. Az 3ttort és teli elemekbdl
nemcsak koriljarhaté plasztikdk, hanem széamos falra

akaszthato, szerkezetet hangsulyozo relief is készult.
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LIPCSEY GYORGY:
Romtornyok II.,, 2011,
bronz, k6, 20x19x20 cm

A bemutatott munkak kozott egy Ujabb tipussal taldlkozunk, a
Bérondmesékkel (2010-2011). Lipcsey faragott mar kordbban is

egy negyvenkilds bérondsét homokkdbdl, sét valddi régi kofferrdl LIPCSEY GYORGY:
levett igazi pantokat és fogantyut is applikalt a kére. A md, a Csend-élet, 2012,
bronz, k&, 25x12x9 cm
rosszemlékd kitelepitések jelképe jelenleg a dunaszerdahelyi Kortérs

LIPCSEY GYORGY:
Labirintus, 2010,

bronz, ké, 38x14 cm

Magyar Galéria bejarat el6tt &ll. A széria egyes tagjai azonban nem

hordoznak ilyen konkrét tarsadalmi utaldsokat, hanem konnyed jaté-
kossagukkal és esztétikus megjelenéstikkel nyligozik le a latogatot: a
rafindlt, sarkaiknal megpdntolt, oldott gula- vagy csonkagulaformak

sokszor bérondfogantyura utald bronzfiilekkel is el vannak latva.

A térlatnak cimet add Csend-élet széridval a szobrdsz visszatért az
emberi alakhoz. A kidllitott rajzok, vazlatok alapjan megallapit-
hatjuk, hogy Lipcsey all6 és kuporgd szogletes emberi alakjait nem
természet utdn mintdzta, hanem a térbeforgatott geometrikus

elemekbdl konstruélta.

A tarlat anyaga zémmel az elmult hisz esztendében sziletett
homok éntéformakban ontétt, illetve viaszveszejtéses elja-
réssal készilt bronz kisplasztikdkra épul, a koztéri munkdakra
fotok utalnak, de a kordbbi faszobrok kisbronz véltozataival is

talalkozhatnak az érdeklédok.

Hadd idézzek néhany gondolatot Wehner Tibornak Lipcsey Gyérgy
kisbronzait értelmezd rasabdl.,...ezek a mdvek viaszveszejtéses
bronzontd eljarassal készitett egyedi, finoman modellélt, bensé-
séges atmoszféraval dvezett, meditativ arnyaltsagu alkotdsok (...)
mintha 6sszegezve alkotdi tanulsagait, a muvész korabbi torek-
véseinek szintézisét szerette volna a szobrészi elvonatkoztatésok

szférdjaban megteremteni.?

A szintézisteremtés magas fokon sikerilt Lipcsey Gydrgynek.
Jegyzetek

1 ART-MA Galéria, 1998-2007, AB-ART Kiadd, Pozsony, 2007.
2 Lipcsey Gyorgy: Szobrok, AB-ART Kiado, Pozsony, 2011.
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A reneszansz szépségideal
szellemehen

Toth Sandor mivilaga

S U MEGI G Y 0 RGY Tornyai Jdnos Mizeum, Hodmezdvésarhely, 2015. IV. 26-ig
Toth Sdndor szobrdszmUvész 1959-61 kozott, (1964), s e mostani szamvetéssel erre is emlékezik, emlé-
palydja elsé éveiben élt Hodmezdvasarhelyen, keztet. A KépzémUvészeti Foiskoldn eldszor rajz és festd
ahol még kordbban, hatvan évvel ezel6tt (innét (tandrai: Hincz Gyula, Pap Gyula), majd szobrész szakon
a kidllitds cime: Hatvan év) el6szor féiskolai tanult (itt Gyenes Tamds, majd 6t évig Kisfaludi Strobl
mUvésztelepen jart. Generdciodja tobb tagjdhoz Zsigmond volt a mestere). Részt vett a szegedi mivészeti

TOTH SANDOR:
Mariapocsi temlomkapu, tery,  hasonléan (Németh Jézsef, Samu Katalin, Szalay szakkozépiskola szervezésében (1961-75 kozott ott tani-

1993, bronz, 85x37cm

Ferenc) 6t is megfogta a varos, a kornyezet tott), 1977-ben alapitdja a Nyiregyhdza-Séstéi Nemzetkozi
TOTH PSANI?;R@: (Mértély), az Alfold szellemisége. Elsé kidllitésat Eremmivészeti Alkotételepnek, az 1986-0s, 87-es
ieta, ,
papr, ceruza, 21,5x26,5cm @ Tornyai Janos Mizeumban rendezték meg tanévben az Egri Tanarképzo Foiskola tanszékvezetdje volt.

Téth Sandor énéletrajzabdl: Készitettem ezeregyszaznal tobb

éremoldalt, érmét, plakettet, arany és eziist emlékpénzt, kdztéri
portrészobrokat, dombormUveket, térplasztikat, ivokutakat, sirem-
lékeket!"Valojaban mindegyik szobréaszati mdfajban kiprobalt tehet-
ségével egy igen gazdagon rétegezett életmUvet alkotott. M{vei
jelentds szakmai tudasrdl és véltozatos plasztikai invenciéjardl
adnak szamot a harmdnia, a reneszansz szépségidedl szellemében.
A kidllitds nemcsak a szobrészati miikodésébdl, hanem rajzaibdl,
grafikusi munkdssagabdl és festményeibdl is izelitét ad. Mindezek

egyitt a sokoldalt képzémivészt reveldljak.

Téth Sandor legjelentdsebb plasztikai mivei egyhazi megren-
delésre késziilhettek a keresztény ikonogréfia, a szakrélis jele-
netezés szabdlyai szerint. Az egri plspoki székesegyhdz fé- és
Méria-kapujat, a mariapocsi bazilika, a szegedi Tatra téri és a
miskolci minorita templom bronzkapuit készitette. Ezek a nagy
mugonddal, egyéni megfogalmazasban létrehozott kapuk (ter-

veikbdl is van tébb a kidllitdson) fogadjék a hiveket. Valosagos és
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szimbolikus értelemben egyarant, mert hiszen a kapu

nemcsak nyiladék, hanem egy més vildgba vezetd,
beengedd, el6készitd, a lelki elmélytlésre folszolito,
figyelmeztetd is egyuttal: hagyd kivil a hétkdznapok
sulyat, és nézz fol az Urra, mikézben legmélyebbre
magadba tekinthetsz. Téth Sandor templomkapui

az éplletek kulcspontjait jeldlik meg, emlékezetes

staciok, a kint és bent kozott kdzvetitd képfalak.

Meglepetése e tarlatnak a rajzok, grafikak és
festmények, tanulmdanyok sorozata (ismert érmei-
bél viszont egy sem szerepel). Rajzai nemcsak a
szobraszoknal szokésos plasztikat, koztéri munkat
elékészitd, egy-egy kompozicié dtgondoldsat segitd
szobrdszrajzok, hanem onallé képi értékd, autondm
alkotésok: zommel portrék, vizparti kompoziciék,
akttanulmdanyok, formaelemzések. Mindig az arc,

a test alaki véltozatosséga, szerkezeti megoldasai
izgatjak, ahogyan nagyszamu portrészobran is.
(Feleségem, Anyam, Nori, Bence, Kriszta stb.)
szerepelnek leggyakrabban, dombormdvein még a
csaladfaik is megjelennek (Kulcsar-, Szabo-, Toth- és
Torocsik-csalddfa). Torténeti figurakat megjelenitd
portréin (a kdztérieken is) aprolékosabb, részlet-
gazdagabb a mintazas, szlikség szerint torténeti és
ikonografiai hlségre torekvo (Bocskai Istvan, Kodaly
Zoltén, Ratkd Jozsef stb.).

Toth Séndor az 1956-os forradalomban aktivan vett
részt (didkvezetd, nemzetdr volt). Rajzain az eleset-
teket, az aggodo anyai féltést a leggyakrabban pieta
ikonografiai képegyuttesben nagy egyuttérzéssel

fogalmazta meg.,A Pietaval az egésznek akartam

7B

emléket allitani” - vallotta. A KépzémUvészeti
Féiskoldn elesett tarsait (Bodis Antal, Kovéacs

Jézsef, Komondi Sandor) plaketten, dombor-
mivon vagy grafikdn orokitette meg ragasz-
kod¢ szeretettel, a torténelem szeszélye altal

hossé letteknek kijaré, megrendult fohajtéssal.

TOTH SANDOR:Tavasz, 1961,
rézdomboritds, 105x101 cm

Fegyverbe! szélité plakattervei a forradalmat

leverdk elleni harcra hivnak — ém a forrada-
TOTH SANDOR: David, 1956,

lomnak mér a kddarizmusba fullasztott, de még bronz. 40x10x7 cm

pislakold reménye napjaiban, valéjaban
mar késén. Toth Sandor egész életén
és teljes mlvészeti alkotémunkéssagan
aranyfonalként hizodik végig az

1956-0s forradalom fajo emléke,

kollektiv élményének mUvekben vald
ébrentartdsa. A Budapesti Rendér-
f6kapitanysag Politikai Osztdlya
1959-ben elrendelte az ,operativ Uton
torténd adatgydjtést’, magyarul

a megfigyelését, amit egészen
1986. november 4-ig folytattak.
Mindez nem segitette, nem lenditette szobrasz-
mUvészi palydjat (példaul szilévarosa mivész-
telepére sz6l6 palyazatat elutasitottdk, 56-o0s

kdztéri szobortervei nem lettek kivitelezve).

A megfigyelés elézménye: a palydzatot nyert
Zé&szlébontodt, a forradalomra utalé szobrét
Véletlendl olyan erével megdéntétiék, hogy

egy fél emeletet leesett a Iépcsén, &s dsszetort.

A KISZ-esek mondték, hogy az ellenforradalom
dics6itése e szobor” - idézte fajdalmas emlékét

az alkotd. 1957 tavaszan Toth hozzakezdett
David-szobra mintdzaséhoz. Ez a forradalom élmé-
nyét dltaldnositd, azt a gy6ézok plasztikai rendjébe
emel6 mu:,a fiatal David, Saul fegyverhordozdja, aki

legydzi a filiszteus dridst, Goliatot".

Toth Sandor az dtmeneti politikai korszakok
egyikében sem szeg6dott az éppen akrualis
szolgdlojava, igy nem lett sztdrszobrasz sem,
azonban szemérmes kilénallasét, a forradalom
elevenen él6 emlékvilagat tisztdn megdrizte.
Hodmez8vésérhelyi kidllitdsa egyéni osszegzes:
az 1959-61 kozott ott készilt munkdi {trébelések,
rajzok, a vasarhelyi festészet szellemiségéhez
igazodo festmények), az 1956-0s forradalom
képemlékei utdn egy reprezentativ valogatds
az arcképtanulményokbol, formailag
véltozatos kisplasztikdibol (példaul

a Gyerekek- és a Mdteremben-

sorozat), dombormu-, ivokut- és

koztériszobor-terveibdl.
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Ferenczy Noémitol napjainkig

A magyar gobelin szdz éve
Szombathelyi Képtdr, 2015. 11. 21-1V. 19.

P. SZABO ERNO

SZECHENYI LENKE:
Alma, 9048

Pasqualetti Eleondra 2001-ben szilletett Kerengdje fogadja
a latogatét a Szombathelyi Képtarban. Egymés mellett
sorakozé textiloszlopokbol készitett installacio, amelynek
bemutatdsakor egy vasoszlop is a textilidk kozé keveredik,
hogy ,végképp 6sszecstsszanak valddi és imitacio valaha
jol elkulonithetének tint fogalmai” - ahogyan a mvész
egy Andras Editnek adott interjuban fogalmazott. Itdliai
tanulmanyutjain atott kolostorbelsé, kerengéoszlopok
Larchitektonikus tisztasaga, szellemi békéje, spiritudlis
csendje” 6sztondzte a mU létrehozasara, a jelen és mult
6sszegzésére. Csakhogy kerengdjében a misztikum
esszencidja helyett vagy mellett a fenyegetd vildg esszen-

cidja is jelen van, a szakralitds reménytelen Urességgé

RONAI EVA:
Eat or to be eaten, 7907

valik. Ha Ugy tetszik, az a kettdsség jelenik meg egymas
mellett, amely sok évszdzados tradiciokhoz kétédik, de
nem egyszerlien érizni, hanem Ujraértelmezni, sajatos

szinekkel gazdagitani akarja ezt a tradiciot.

Kivalé indftas ez egy olyan kidllitdson, amely maga is
tradiciokat idéz meg, a mult, a jelen és a jov6 kapcsolatan
igyekszik elgondolkodtatni a ldtogatot. Marpedig nyilvan
erre torekszik a Szombathelyi Képtér kiallitésa, amely
kettds évfordulé alkalméabdl sziletett meg. Egyrészt a
képtdr alapitasanak harmincadik évforduldjara emlékezik,
amelyrdl, valljuk be, mar csak azért is szivesen hallunk,

mert az utobbi években inkdbb azokrdl a nehézségekrd|

foto: Garas Kalman

fotd: Garas Kalman

esett sz6, amelyekkel az egyik legjelent6sebb vidéki magyar kiallito-
helynek - s vele persze szamos muzeumnak — meg kellett kiizdenie,
s szinte sz6 sem esett hidnypotlo szerepérél, nélkulozhetetlenségérdl.
Mi sem alkalmasabb viszont ilyen helyzetben a képtér fontossdganak
a hangsulyozasara, mint a kortérs — és a 20. szézadi — magyar mivé-
szet alighanem kilfoldén is a leginkabb ismert 4ga, a karpitmUvészet
elétérbe &llitdsa. A magyar gobelinrdl, a képtérral ellentétben, az
utébbi hdrom évtizedben egyre inkdbb szuperlativuszokban beszél-
hetiink, 1980 &ta, amikor éppen Szombathelyen, a textilbienndlék

sorozataban a +-Gobelin cim( kidllitast megrendezték.

Az mar az emlékezet ébrentartasdnak meglehetésen finom, szel-
lemesen megvélasztott eszkéze, hogy a meghivé cimlapjan Solti
Gizelldnak azt a munkajat reprodukaljék a rendezék, amely 2001-ben
szerepelt a Szépmvészeti Mizeum Karpit/Tapestry cim( térlatan.
Ekkor a kortars magyar karpitmUvészet jo néhany kivalésaga nemzet-
kézi kontextusban mutathatta be munkait, masfell megoszténak is
bizonyult, mert tébb olyan magyar mivész alkotdsat is kizsrizték,

akik teljesitménye sokak szerint joval folilmulta szamos kidllitoét.

Solti Gizella azonban nem a megoszt6, hanem éppenséggel az
integrald személyiségek kozé tartozott, néhany héttel ezel6tt beko-
vetkezett haldla igy a magyar kortars mdvészet nagy vesztesége —
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foto: Garas Kalman

erre is emlékeztet immar a kidllités, amely az el6tte valo
tisztelgésnek is felfoghato. Solti Gizella egyike azoknak,
akiknek az életmdvét szinte kamaratérlatnyi anyaggal
mutatja be a tarlat, az emlitett Exodus, illetve az 1998-
ban szlletett Himnusz mellett a 70-es években készilt
szényegei kdzll az 1978-as Bérlet, az 1979-es Vdrostérkép
szerepel, ldthatjuk az 1980-as Fé/ csikos kabdtot, amely
egyszerre gazdag torténelmi utaldsokban és a szemé-
lyes élményekre utalé részletekben, akédrcsak a magyar
karpitmUvészet masik f&szerepldje, Polgdr Rézsa Takardja

vagy Kis zsebkenddje.

A torténet kezdete persze az 1910-es évek kozepe.

A centendrium szé az 1915-0s évet jeldIné ki kezdet-
ként, azt az évet, amelyben Ferenczy Karoly gyermeke,
aki természetesen tobbszor is megfordult Nagybéanyén,
de aki a korai francia kérpitokat megismerve a parizsi
Gobelin Manufakturdban végezte tanulmanyait, Vénusz
sztiletése cim( munkajat megalkotta. Ez a mdve vagy
az 1913-as Teremtés is és a kidllitast inditd 1916-0s
Menekiilés Egyiptomba a természet &hitatos tiszteletérdl
beszél. Az utdbbin a kézponti motivumot, a szaméron
(16, a kis Jézust féltéen magéhoz szoritd Maria alakjat
csak voros kopenye emeli ki kdrnyezetébdl, a felulet
egészét ellepd gazdag ndvényi ornamentika és az ott
megjelend vadallatok kézul. Ferenczy Noémi stilusa a
kdvetkezd években jelentésen véltozott, egyre tomo-
rebbé valt, igurai emblematikussa lettek, a mivészet és

természet, az alkotomunka és a hétkdznapok 6sszefo-

nddasa azonban mindvégig meghatarozd maradt mivészetében,

ahogyan abban is mindvégig kdvetkezetes volt, hogy a korabel
gyakorlattal ellentétben kartonjait maga készitette, és gobelinjeit
is maga szbtte, olykor t6bbéves munkaval, egységbe fogva az
alkotétevékenységet a tervezés elsd pillanatatdl a mu befejezéséig.
Amennyiben iskolat teremté mUvésznek nevezzilk, elsésorban az

anyag és a benne megvaldsult idea elvélaszthatatlansdga, az alkoto

mordlis tartdsa miatt nevezhetjik igy.

A folytatést a szombathelyi tarlaton Pekdry Istvdn bibliai ihletés(
karpitjai jelentik a 30-as évekbdl. Kozillk az egyik, a Menekuilés

Egyiptomba érdekes Osszevetést kindl Ferenczy Noémi hasonld

témaju alkotésaval. Majd Ujabb harmincéves ugras utan

Domanovszky Haldsz cim( 1960-as mve, Plesznivy Kdroly A szoci-
alista Magyarorszag cim( kompozicidja és Foth Erné 1967-es
Gobelinje jelenti a folytatast. E mlvek szerint ekkor egyrészt

nem a par excellence karpitmuvészek jatszotték a fészerepet,
hanem a karpitot tervezé festék, masrészt pedig a legfontosabb
megrendelévé a,népi dllam” valt, amely jobban szerette a vizudlis
kdzhelyeket az egyéni megoldésoknal. Ez volt az az idészak, amikor
az IparmUvészeti Féiskolan a karpitmUvészetet a maga felfogasa
szerint, megalkuvasok nélkil tanité Ferenczy Noémi haldla utan

a szak oktatdsa szinte megszlnt, illetve er6sen étalakult. (Az alig
egy évvel ezeldtt, kilencvenegy évesen elhunyt Bddis Erzsébet

1966-67-es Evszakokja parhuzamként az erdélyi magyar gobelin-

muvészet akkori eredményeire vildgit rd.)

Az oktatds 1966-ban Plesznivy Karoly vezetésével indult Ujra a textil-
tervezé tanszéken, igy a 70-es évek elejétél Ujra jelentds szamu karpit-

mivész végzett: akkor indult a mai magyar karpitmdvészet megha-
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SOLTI GIZELLA:
Exodus, 6230

tarozd jelentéségl képviseldinek a tobbsége Dobrdnyi
lldikotol Péreli Zsuzsdn &t Hauser Bedtdig, aki a tarlaton

1992-es kdrpitjdval tiszteleg Ferenczy Noémi el6tt.

MUvészettorténeti jelentdségl, hogy a szombathelyi
kidllitdéson a 70-es évek anyagat a Ferenczy-tanitvany
Solti Gizella és az akkor a legfiatalabb korosztalyhoz
tartozé Péreli Zsuzsa mUvei mellett a Schubert Emé
tanftvanyaként 1960-ban végzett Széchenyi Lenke 1975-0s
Almdja képviseli. A generécios és a stilusbeli drnyaltsag
mellett a kdrpitmUvészet és a kisérleti textil felé valo
nyitottség dokumentuma is ez az egydttes, amely a 80-
as, 90-es években Uj és Uj drnyalatokkal gazdagodott,

a tobbi kdzott Kecskés Agnes, Nyerges Eva, Oldh Tamds,
Kubinyi Anna, Lencsés Ida, Fiirtos llona, Katona Szabé
Erzsébet, Bardth Hajnal, Remsey Fldra, Pdpai Livia, Kékay
Krisztina, Nagy Judit, Bényi Eszter, Simonffy Mdrta, Mdder
Indira mlveinek készonhetben. Hogy id6kozben hogyan

véltozott a megbizo és a mivész kozotti kapcsolat, jol

fotd: Garas Kalman

érzékelteti az a négy md, amely
1981-ben készllt Kdrméan Tédor, a
replléstechnika vilaghir( tuddsa
szliletésnapja szazadik évforduldja
alkalmabdl. Péreli Zsuzsa, Nagy
Judit, Hauser Bedta és Papai Livia
mvei a MUszaki és Kdzlekedési
Muzeumbol keriiltek a szom-
bathelyi kidllitdsra, mind a négy
kdrpit az életm szerves részének
tekinthetd.

Polgér Rézsa tobbéves svéjci
tartézkodds utan, 1987-ben tért
vissza Magyarorszagra. Kdzben
sem szakadt el teljesen a hazai
mvészeti élettd, intenziven
bekapcsolédva viszont mivész-
ként és mivészetszervezéként
egyarant jelentds értékekkel
gazdagitotta azt. Az el6bbire taldn
elsésorban 1989-es Anyasdg cimU
alkotdsa a legkivéaldbb példa,
utébbira pedig az a tevékenység,
amelyet a Magyar KépzémUvészek
és IparmUvészek Szovetsége textil
szakosztalydnak vezetSjeként
végzett. Az 6 kezdeményezésére
szllletett meg a millecentend-
riumhoz kétédve az a nyolc karpit,
amelyet a Himnusz ihletett, a
nyolc alkoté (Hauser Bedta, Hegyi
Ibolya, Kecskés Agnes, Nagy Judit,
Papai Livia, Péreli Zsuzsa, Polgar
Rdzsa és Solti Gizella) mUveinek

elkészilte a 90-es évek kdzepén,

majd bemutatésuk az akkor még romos Sandor-palotdban a mdvé-

szeti &g nagy kozos véllalkozésainak egyik elinditoja lett.

A szombathelyi kidllitas felvonultatja a Himnusz témajéara készilt

muveket, ahogyan bemutatja a 20. szdzadi magyar mlvészetben

példa nélkal &ll6 véllalkozas eredményét, az 1999-2000-ben a

Magyar Kérpitmuvészek Szovetsége kezdeményezése nyoman

megszilletett monumentélis alkotdst, a Szent Istvdn és munkdssdga

cimU millenniumi falikarpitot is. Harminckét kortars textilmivész

vett részt a md megtervezésében, eggyel tobb a megszovésében,

mégpedig a 526 legjobb értelmében vett kdzosségi szellemben.

A majd két évig tarto elékésziletek, tervezés, szovés végeredménye

a 3,3x5,5 méteres karpit, amelyet 2000. december 25-én, a kara-

csonyi éjféli szentmisén mutattak be az esztergomi bazilikdban.

A mU a millenniumra készllt, elézményei azonban egy masik nagy

kozos vallalkozashoz, az 1996-ban, a millecentenarium alkalmabol

bemutatott Kdrpit, hatdrok nélkiilhéz is kapcsolddnak. Az a m
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harminc mUvész akaratdbol sziletett, s végul negy-
venhat alkoté munkdja nyoman készlt el. Ahogyan a
Szent Istvan-karpit, ez is arra az alkotok dnmaguknak
feltett kérdésére vélaszolt, amelyet igy fogalmaztak meg:
,egyaltalan tudunk-e csinalni valamit egyitt — mdvészek,
Magyarorszagon - vagy reménytelen egy ilyen probal-

kozas, mert minden ember mas nyelvet beszél?”

Nos, a folytatds azokat igazolta, akik biztak magukban
és egymasban. A Szent Istvan-kérpitot hamarosan
kovette a Széchenyi Konyvtar Nemzeti Emlékhely
Kidllitoterében 2006-ban elhelyezett, harom részbdl llo,
20 négyzetméteres Corvin-karpit, 2010-11-ben pedig a
Magyar KérpitmUvészek Egyesilete tagjai Magyarorszag

eurdpai unids soros elndksége tiszteletére megszétték

a negyedik kézos mUvet, az Eurdpa fényeit, az 6todik
kézds mU, a Duna Limes pedig a kovetkezd években
készilt el. A legutdbbi két kozos véllalkozas a magyar
irodalom klasszikusaihoz k&tédik: a 2013-14-es ,az
egész toredéke, a toredékek egésze’, Petdfi életltjat
idézi meg, a hetedik, Szombathelyen is lathaté mU
pedig a Radndti-emlékkarpit, amely 2014-15-ben
szliletett meg. Szomszédsagaban Kdszegi Anna Mdria,
a kozos vallalkozds egyik résztvevéje sajat” Radnatija,
amely a Nem tudhatom cim( vers kapcsan ad Ujabb
adalékokat a lira és a gobelinmUvészet 6sszefliggése-
ihez. Nem mellesleg tovabb béviti azt a kérdéssort is,
amelyet Solti Gizella 1979-es Vérostérképével vetett
fel, Lencsés Ida 1987-es Tdjaval, Bényi Eszter Vildgok
hatdrdn cim( 2002-es mUvével folytatott. Karpit hatarok
nélkil - idézhetjik Ujra az elsé nagy kdzos vallalkozas
cimét, de izgalmas lehetdség figyelemmel kisérni egy
dnmaga lehet6ségeit folytonosan gyarapito, hatdrait
tagitd mUvészeti 4g centendriumi kidllitdsan a kapu, a
hatdratlépés, a kilonbdzé vildgok kozotti kdzlekedés, a
nyitas szimbdlumaként felfoghaté motivum véltozatait
is Kubinyi Anna Székelykapujatél Pasqualetti Eleondra

antik vildgra Nyil6 La Portdjan &t Méader Indira Porta - Laus

fotd: Garas Kdlman

Deo cim( mUvéig. Dicséret Istennek — mondja az utébbi

cim, s valéban az minden igaz mdalkotds, igazolja ezt a
szombathelyi tarlat legtobb muve is. Ami persze tavolrél sem jelenti
azt, hogy a miben megfogalmazddd mélyértelmiséggel dsszeegyez-
tethetetlen lenne az Onfeledt jatékossag, a derd, a humor, az irdnia,
sot kifejezetten dsszetartozik vele, ahogyan azt a tarlaton példaul
Széchenyi Lenke Alméja mellett Rénai Eva Eat or to be eatenje, Zelendk
Katalin digitalis raszterhdldja és masok muvei mutatjak. Hager Ritta
Szlik kapujanak, amely a tarlaton szerepel, van egy minitextil véltozata
is, amelynek rozsdas vaskapuja egykor valoszintleg egy gyalu feszi-
t6lemeze volt, de most csillagokkal beszort fellletre vet arnyékot, s
a kapu felé arany Ut vezet. A minitextil akar a gyermekmonddkat is
felidézheti benniink: Bujj, bujj zold g, zold levelecske / Nyitva van az
aranykapu, csak bujjatok rajta. A hat évvel késébb szlletett falikarpit
példazata viszont arrdl a sz(ik kapurdl szol, amelyen olyan nehéz az

atjutds. De nem lehetetlen.

KOSZEGI ANNA MARIA:
Radnoti, 8456

BODIS ERZSEBET:
Evszakok, 7975




Amikor a miivesz gyijt

Csodalatos rogeszmék. A miivész mint gyiijto
Barbican Art Gallery, London, 2015. V. 25-ig

NAGY KRISTOF

ARMAN: Home Sweet Home Il.,
1960, Magnificent Obsessions: The
Artist as Collector, installacio a
Barbican Art Galleryben

DAMIEN HIRST gydjteménye
(részlet), Magnificent Obsessions
The Artist as Collector, installacié

a Barbican Art Galleryben

A londoni Barbican Art Gallery legfrissebb, a cimében
csodalatos rogeszmeéket igérd kidllitdsa témajaként a
gydjtés és a gyUjtemények kérdéséhez nyul, ami mar
legaldbb huszonét éve intenziven foglalkoztatja a
mUvészettorténészeket és kurdtorokat. Mindemellett
olyan sztarmUvészeket vonultat fel, mint Damien Hirst,
Sol LeWitt, Arman vagy Andy Warhol, akiknek a neveivel
felszerelkezve mdr nem lehet a ldtogatottsdg szempont-

jabol sikertelen kidllitast rendezni.

A kurétor annak bemutatdsara véllalkozik, hogy mit
gyUjtenek a mUvészek. Ennek érdekében tizennégy
modern és kortdrs mavész gy(jteményét allitja ki
kilon-kulon termekben azzal a céllal, hogy ne csak mint
Wunderkammereket mutassa be ezeket, hanem 6sszefiig-
gésbe is hozza Gket az egyes mlvészek alkotdsaival. A kidl-
litdsnak ez az ajénlata rogtdn problémadk sordt veti fel. Mi
szamit egy mUvész gyljteményének, és ez megkulonboz-
tetheté-e a mivészek lakdsan vagy mutermében felhalmo-
z6dott kacatoktol? Mivészetileg és mlvészettorténetileg is
fontossa valik-e egy targy, csupan azért, mert Andy Warhol

konyhdjaban allt? Nem kétédik-e minden mdvész munkdja
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targyak és dolgok felhalmozésahoz, és ha igen, akkor
igazabdl barmely mUvész szerepelhetne a kidllitason? Vajon
egy bizonyos ponton a muvészek gydjteményei maguk

is mUalkotasokka vélnak? Ha antropoldgiai szemszoghdl
vizsgaljuk a gyUjtés és a gy(jték viszonyat, akkor mennyivel
fontosabb Damien Hirst és a targyai kapcsolata, mint barki

masnak a dolgaihoz fliz6dé viszonya?'

A kidllités érdekesen fogja meg és forditja fel az a prob-
[émakart, amit James Clifford a gy(jtés uralkodo és
archaizalé rendszerének nevez, amiben egy gydjtétt vagy
kidllitott targy a régisége és mvészeti vagy antropoldgiai

U

© Peter MacDiarmid / Getty Images

autentikussaga altal tehet szert értékre.? A Barbican Gallery kiallitésa

nem a keletkezésuk és egyediségiik alapjdn csoportositja a targyakat
az értékesséq kulonbozd kategoridiba, hanem az alapjan, hogy ki
gyUjtotte vagy birtokolta azokat. Igy kertilhet a kiallitas anyagéaba Sol
LeWitt més mUvészek minimalista munkaival és az Andy Warhol gy(j-
teményébe tartozo, tolatd mozdony” feliratd magyar vasutmodell,
vagy a Hiroshi Sugimoto gy(jtotte és arusitotta japan népmUvészeti
targyak azokkal az éllatprepardtumokkal, melyekkel Damien Hirst
hiressé valt. A killitds nem igazan tud mit kezdeni azzal a helyzettel,
hogy hasonlé targyak kilonbdzé mUvészek gydjteményeiben
egyarant felbukkannak, nem vélaszolja meg a kérdést, hogy ebben az

esetben mennyiben azonos vagy kiilénbdzo a statuszuk.

A kidllitds nem mélyed el a kiilonb6z6 mivészek gydjteményeinek
a viszonyaban sem, nem veti dssze 6ket semmilyen médon. Ezt a
térelrendezés sem segiti elé, mivel mind a tizennégy mivész kilon
teret, a legtobbjik egy harom oldalrdl zart beugrét kap, ami éltal
teljesen elszigetel6dnek egyméstél. Ennek kdvetkeztében a kidllitas
arra torekedhet, hogy az egyes muvészek kollekcioja és az dltaluk
létrehozott mUtargyak kozotti viszonyt térja fel, nem pedig arra,

hogy 6sszehasonlitsa a mivészek ,nem mu-"és mlgyjtésének
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torténetét. lgy nem derilhet ki, hogy az afrikai és keleti
maszkok gyUjtése (ami itt gyakori) kortlinet-e, vagy
melyik mUvésznek mikor és hogyan lett a rogeszméje,
pedig ez a kérdés kulondsen izgalmas lehetett volna,
mivel a bemutatott alkotok mind a klasszikus avantgard
utdn dolgoztak, igy valahogyan viszonyulniuk kellett

az 1910-es, 1920-as éveknek a maszkok irdnti rajonga-
séhoz. Hasonloan érdekes kérdés lehetett volna, hogy az
egyes mivészeknek mit jelentett a sajat mitermikben
felnalmozni a gyUjteményeiket, és ezek a targyak milyen
viszonyban élltak az ugyanott elhelyezett sajat alko-
tasaikkal, hogyan modosithattak a Brancusi nevével is

fémjelzett, killonds mlvész-mUterem viszonyt.
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Egészen véltozatos a gyljtemények és az azokat gyUijto
mvészek alkotasainak a viszonya. Van, akiknél ezek
szorosan dsszetartoznak, mint Damien Hirstnél, akinek
Wunderkammerszer(i gy(jteménye szinte dsszeér a sajat
hasonlé alkotdsaival, vagy Arman, akinek fiatalkoratdl
meglévo gyljtészenvedélye nemcsak a kollekcidjdban,
hanem a kilonbdzo targyakat felhalmozd mialkotdsaiban
is megnyilvanul. Ezzel szemben a brit absztrakt mivész,
Howard Hodgkin mdvein nem latszik kilénosebben, hogy

komoly indiai festészeti anyaga van.

Bizonyos miivészek, mint az amerikai Sol LeWitt vagy a

német Hanne Darboven, a sajét praxisukban nem a kaotikus
felhalmozas hivei, hanem a gyUjtés és leltérazéas rende-
zett, mizeumszer( gyakorlata szerint alkotnak maguk is
mveket. LeWitt az Autobiography cimd fotokonyvében

dokumentélta mitermének minden targyat és szegletét

a Movado Group jovoltabol

husz éven ét, mig Darboven Coworkers and Friends cim(
sorozatdn a munkatérsaival és barataival eltoltott estéjét
oOrokitette meg. De hogy ez milyen viszonyban &ll a terem
masik felében felhalmozott, egyébként igen impressziv

gyUjteményével, arra nem kapunk vélaszt.

A kidllitds Osszességében tul tag teret hatdroz meg
magdnak, amikor a mivészek kilonbdzé gydijtdi attitldjeit
vizsgdlja. Bar megadllapitasra kerdl, hogy sok mdvésznél

a gy(jtéi és az alkotoi tevékenység kozott nincs valddi
kapcsolat, azonban ezeknek az eseteknek a bemutatésa
nem ad hozza semmi fontos informaciot a kidllitdshoz az
adott alkotd érdekes gy(jteményének a megtekintésén
tul. Ha a kidllitas véllalta volna, hogy a tarlaton bemutatott
20. szazadi gy(jtési gyakorlatokat 6sszeveti a korabbi
példakkal, illetve hogy ha szorosabban az alkotas és a

gyUijtés kozotti kapcsolatok kiilénbdzé valfajaira koncentralt

volna, akkor a latogatonak nem kellene beérnie — mint egy

The Andy Warhol Muzeum, Pittsburgh

antikvariumban — a mokas Lajka kutya és japan netsuke-

szobrok gyujtemenyeHEk puszta megtekmtesevel. MARTIN PARR drkutyagydjteménye. Magnificent Obsessions: The Artist as Collector, Barbican Art Gallery

Jegyzetek ANDY WARHOL gydjteménye (részlet), Magnificent Obsessions: The Artist as Collector, siteményes dobozok Andy
1 Svetlana Boym: On Diasporic Intimacy: llya Kabakov's Installations Warhol egykori gydjteményébdl

and Immigrant Homes in: Critical Inquiry, Vol. 24, No. 2, Intimacy

(Winter, 1998), 498-524. 0. ANDY WARHOL gydjteménye (részlet), Magnificent Obsessions: The Artist as Collector, felnizhat6 jaték (szérés majom),
2 James Clifford: Kidllitott kulturdk, in: Lettre, 2001. 43. sz. 1940-es, 50-es évek
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TOLNAY

KELEMEN BENG BENJAMIN:
Bizonyos foltok, 2011,
relief, vaszon, 50x50 cm

KELEMEN BENO BENJAMIN:
Bizonyos foltok, 2012,

aranyfUst, tustinta, papfr,

100x70 cm

Anyag és szellem tengelyeben

Kelemen Bend Benjamin Kddolat cimii kiallitasa
AMATAR Galéria, 2015. 1V. 26-V. 15.

IMRE

Egy alkoté nemcsak kutato, hanem a szemlélédét
kutatasra 6sztokéld, meditalasra késztetd figura is.
Korunkban olyan mértékd és sebességl képaradat vesz
kérdl minket, amely egyre hatdsosabb eszkoztarral, de
egyre tavolit bennlinket az anyagokban, technikakban,
érzéki valdsagban leledzé nyomhagyastdl, de talan a
merengéstdl leginkdbb. Ady Endre kordban, mint 6 frta,
,minden egész eltdrott’, ma ez a téredékeibdl dsszera-
kott vagy Ujrardtt vildg pixelekre atszik olykor szétesni.
Persze, nincs Uj a nap alatt, mondogatjék okkal-joggal
egyre tobbszor egyre tébben, a képcsindlék szamara
adottak a készletek, azzal kellene még mindig egyénien
banni. Kelemen Bend Benjdmin is ismerés kozos kutbol
merit, mondhatni kdzismert nyelv szétarét lapozgatja,

csak az nem mindegy, milyen vizet" meritlnk, és

fotd: Séfér Szabolcs

hogyan banunk a ,konyvvel”. Képgrafikus és tervezég-
rafikus, mestersége elmélydlt ismerdje, szinte csak
évszadzados, évezredes vizudlis készletekhez nyul, ezért
ido6tallo, amit mavel. Tervezégrafikai mivei elegansak,
kimértek, olykor szinte provokativan szimmetrikus vagy
jatékos elrendezéslek és tipografidjuak, hol szakrdlisan

tnnepélyesek, hol meg profanul pikansak.
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foto: Séfar Szabolcs
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Most egyedi grafikdibdl mutat be egy vélogatast, Kédolat cimen.
Tobb értelemben is szellemes cim, sulya-ereje a mivekével egyen-
értékd, nem mindegy ez. A kordbbi, szintén tébbrétegl, mar e

lap hasabjain kielemzett Bizonyos foltok utan. Kédolat: (képi) jelek,
melyek nyitjai valaminek (6nmagunknak?), kdzben titkok, taldnyok
Orz6iis. A képzé a ,kod” szé végén viszont olyan tudatos-0sztdnds
athalldst hoz, mely egyszerre lattat-éreztet finom ironiat és aldzatos
hagyomanytiszteletet is... Mindekozben Kelemen Bend mUveivel
a papir rostjaiba szantja egy mivész legletisztultabb mondan-
dojat és Uzeneteit, egy ember 6sszegyUjtott kinjat-oromét, egy
férfi legmélyebb érzéseit és gondolatait. Mlvein nem affektdl,
nem anekdotézgat, ezért kristalyosodik ki rajtuk tiszta filozéfia.

LAz utébbi néhédny évben készilt grafikai és sikplasztikai a logikus
kovetkezetességbdl, puritan alkotdi 6nfegyelembdl épitkezé kohe-
rens mUvészi palya egy Ujabb termékeny szakaszéba engednek

bepillantast” - rja Pdpai Emese a kidllitas bevezetdjében.

A manierizmus eredetileg nem modorossagot, egy kiliresedd
formavilag ismételgetését jelentette, hanem kézzel készilt dolgot.
Kelemen Bend Benjémin munkassaganak bizonyos értelemben
ugyanis a kézmuvességhez elég sok koze van. Képei vildgat nem azok
a vizudlis elemek uraljak, amelyeket efféle méltaté sorokban vagy
verbdlis boncasztalon leginkdbb boncolgatni szokds. Ugyanis nem
elsésorban a szép vagy szandék szerint nem szép, gesztussal felllirt
foltrél, vonalrél széinak, hanem mindezek viszonyarol az trességhez.
Kevés grafikus tartja olyannyira tiszteletben az érintetlen fellletet, a

megmunkalt és meg nem munkalt hely ardnyat, mint &.
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foto: Safar Szabolcs

Kelemen Bend makacsul ragaszkodik sajat képi vila-
gahoz, stilus- és formajegyeihez, ezeket ragozza kimerit-
hetetlen valtozatossaggal, konzekvens meg-megujulni
tudéssal. Mives, elmélyilt tuddst tanusftd munkék ezek,
nem igazan divatos dolog ez manapség, amikor hdsies,
olykor kétségtelendl izgalmas harc folyik a minél esetle-
gesebb jelhagyésért. Nem kénny( és szerencsére nem is
lehet korunkra jellemz4 grafikai ars poeticat megfogal-
mazni, de még jellemzé vezérfonalakat is nehéz egyér-
telmUsiteni. Az Utkeresé Ujromantika korét éljik, néha
mintha elvesztenék a jelhagydk a vonalat, fonalat, taldn
szandékosan. Ebbdl a megkdzelitésbdl érheti a mivészt
némileg jogosan a vad, hogy tulsdgosan kapaszkodik a

vonal fonaldhoz, mondhatni ortodox grafikat mivel.

Kelemen édesapja bognarmUhelyében nétt fel, majd
mUbutorasztalossdgot is tanult, valamelyest vitte tovabb
az atyai mesterséget: akik egy hagyomannyal, egy
tudéssal ily médon kertinek kapcsolatba, azok szdmara
mas egy szerszam érintése, egy fadarab, egy marék
faforgacs személyessége, egy-egy anyag élete sok-sok
tobbletet hordoz — generdciok tekintete, dlmai deren-
genek at a gyalupad folotti flrészporos félhomalyban.
Késébb ugyan megbecslt tervezégrafikus és képgra-
fikus lett, de a modorkeresé mivészség mindig tavol

allt téle. A mlvekbe applikalt taldlt targy Kelemen Bend

KELEMEN BENO
BENJAMIN: Bizonyos
foltok, 2012,
grafitceruza, tustinta,
papir, 100x70 cm

szaméra ezért nem ready-made, hanem a megszolitott matéria, a testet
oltott szellem, melyben nemzedékek hangja és az id6 tizenete szdlal meg.
A kevéssel, az Utkdztetéssel mondanak el mindent: szembesitik a tudatos-

sagot a véletlenekkel, a naturalizmust (vagy inkabb targyilagossagot) az .
9 ( 9y gyrag 9 ) KELEMEN BENO

BENJAMIN: Bizonyos
foltok, 2012,

nyomat, tustinta, papir,
100x70 cm

absztrakciéval (vagy inkdbb végleges tomdritéssel), organikust a geometri-
kussal, a szot a kimondhatatlannal, indulatot a gondolattal. Gesztusai szakré-

lisan Uinnepélyesek, foltjai taldnyosak és tobbértelmuek.

Kelemen a fekete és a fehér egyre redukaltabb, de egyre intellektuélisabb
finomsagu skéldjat szolaltatja meg, de gesztusai révén rokonithat lélek

a tavol-keleti hagyomanyokkal is. Mégis mUvei igazi kdzép-kelet-eurdpai
vidéki fragmentumok, a személyesség vallomasai. Az eltéré megnyilvanulsi
madokat, anyagokat tarsitd rajz mogott hétkdznapok és dramék rejlenek,
dnmagunk és kultarank cseréptoredékei alinak dssze eggyé Ujra. Hétkdznapi
ratalalasokon keresztill egyetemes tartalmakat szélaltat meg: olykor
gyanusan elrendezett, alig kimozditott szimmetridju, szikdrnak tetszo lapjai
meggyéznek arrdl, hogy egy-egy tenyérnyi, hétkdznapi targy, fragmentum

az id6 tomor foglalata lehet - sajat torténeteink esszencidja akar.

Azt mondjék, hogy a kultdra csak akkor ér valamit, ha az életet vizslatja
személyesen. Kulturankat a dolgok minél egzaktabb, minél tébbirdnyu
megvildgftasa mozgatja. Az illusztrlds latin eredetije (illumine) valaminek
a megvildgitasat, a grafika (graphein) 6gorog sz6 eredetileg az irdssal
kapcsolatos dolgot jelentett. Kelemen Bend illusztrator a szénak abban az
értelmében, hogy az élet vonalakban, foltokban, anyagokban, targyakban
vagy szavakban lecsapodd tomar, belsé valdjat vildgitja meg. Klasszikus, de

letisztult képi kulturat 6riz és teremt.
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Rozsa T.

Hegycsucsok és szakadekok

Rockenbauer Zoltan: Apacs miivészet.
Adyzmus a festészetben és a kubista Bartok (1900-1919)

ENDRE

Mivel nulladik év nincs, hisz évet fog &t Rockenbauer
Zoltdn kivélo konyve. A korszak mivészeti mozgal-
maibdl kirfvéan sok alkotds emelkedik ki és éri el

a chef doeuvre, a csicsmU rangjat, mégis nyers
ellentmondasokkal teli ez a klilonds két évtized.

Az események részleteit is alaposan attekinti a konyv,
azonban az érzékeny elemzések, remek felismerések
és kedélyes anekdotdk kavargasa mogott atsejlik,
hogy a nagyvildgot érteni akard progressziv magyar
polgérsag szellemi elitje roppant sz(k, és rdadasul
igen vékony jégen tancol, ami 1919-ben nagy recse-

géssel be is szakadt alatta.

Vasarldbarat a kdnyv. Azzal fogja vissza az érat,

hogy elmaradtak a mimellékletek. Potolja viszont a
hidnyt, hogy a www.facebook.com/apacsmuveszet
honlapon rendre feltaldlhatok a Iényeges alkotdsok,
és megnyilnak a tovabbvivé utak. A téma komoly
eszme- és tarsadalomtorténeti elemzést érdemel,
de egy konyvismertetésnek szkek a korlatai, csak
érinteni tudom a legfontosabbakat. A konyv egy
pszichotikus horrorral kezdédik. Seidler Irma festéné
1911-ben a Dundba ugrott. Az érintett személyek
miatt kultdrtorténeti jelentéséget kapott ez az
ongyilkosség. Minden eddigi értelmezéshez képest
Rockenbauernak sikerilt Gjat mondania. Egy masik
pszichotikust, Czigany Dezsét éllitotta az eddig Orban
Dezsének tulajdonitott helyre. Dokumentumokon
alapuld érvelése meggy6zé. A bonyolultan izgalmas

torténetet kéretik elolvasni a konyvben.

Passuth Krisztina frja Rockenbauer kényve kapcsan,
hogy a korszak mozgalmai (Nagybanya, a,ne6sok’, a
,magyar Vadak’, Nyolcak, aktivisték stb.) olyan messze
keriltek mér a matél, mintha Matyas kirdly udvaraban
zajlottak volna. Véleményem szerint ez tévedés. Az alap-
kérdés ma is nagyon €16, mit tekintlink magyarnak, és
mit nem. Harci kérdés. Gondoljunk példdul Makovecz
Imrére. Az évekig Périzsban €16 Mérffy Odén azt mondta
egy 1956-os interjuban:,Nagybanya nem magyar festé-
szet, hanem Minchen! Nem vitds, a Nyolcak Parizshoz
igazodott. Akdrcsak Ady Endre, aki a varmegyei dzsentri-
vildg kritikdjahoz Parizsban talélt referenciat. Tisza Istvan
tudta, miért kell Adyt utaini.

Noran Libro Kiadd, Budapest, 2014, 464 oldal

Kassak és az aktivistdk mashonnan téjékozddtak. Azutan
hosszu évtizedeken keresztll nagy téjolasi zavar mutatkozott
- az Eurdpai Iskola révid kozjatékat leszamitva — egészen a
60-as évek végéig. 1970-ben rendezték meg a Mlegyetem R

épiletében a,neoavantgdrd” Sziirenon és az Iparterv elsé (és

ROCKENBAUER ZOLTAN

APACS MUVESZET

HUS A FESTESZETREN £§ A WURISTA BARTOR (18900 - 1916)

A

utolso) kozos kidllitasat. Akkori kritikémban fétémaként mérle-
geltem, mit jelent a nyugati mintdk kévetése, és mit a kike-
rilése. Rockenbauer meggyézéen bizonyitja, hogy 1900 utan

a magyar mUvészet élvonala egyre jobban szinkronba kerilt
Eurépéval. Roppant igéretesen bontakozott a magyar kubizmus,
mig az elsé vilaghaboru le nem sépdrte a szinrél. Majd 1919
utan emigraciéba kényszerdlt a klasszikus magyar avantgard.

Azonban az mar egy masik torténet.
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SINKO ISTVAN

Csdky Marianne mivészete szem el6tt 1évé, s egyben
rejt6zkodé is. Idénként felbukkan a hazai és/vagy a
kilfoldi szcéndban, aztan évekig nem lehet tudni réla,
latni téle semmit. A 90-es évek elején induld mivészeti
palya kulcsmomentumait, 6sszefliggéseit, a provokativ
vagy épp szeliden érzékeny allomdasok belsé okait és
Osszefliggéseit elemzi nagy alapossaggal Tatai Erzsébet
a nemrég a kdzonség szdmdra is bemutatott, tavalyi

évre datalt kotetében.

Cséky mUvészetét csak egy hasonldan kreativ, eléité-
letektdl mentes, érzéki-érzelmi empatiaval rendelkezé
elméleti szerzd képes hitelesen tolmdcsolni. Tatai ilyen
elemzé. Maga is végigjarta az elmélet és a gyakorlat
Utjait, mlvészettorténészként volt kreativ alkotécsoport
tagja, kreativ ifjusagi csoport (GYIK Mlhely) egyik veze-
t6je, tehat ugymond belllrél is szemlélhette egy-egy
alkotoi folyamat véltozasait. Mint a ,feminista kritika és
a konceptualis mlvészet szakértéje” (idézet a fllszo-

vegbdl) Cséky Marianne muvészi munkdassaganak egyér-

telmUen alkalmas interpretatoraként irta meg elemzését.

Cséky Marianne - ha szabad ezt mondani - a kiilsé
koron, azaz nem képzémuvészeti tanulmanyokon

at jutott a mai magyar kortdrs mivészet berkeibe.
Elméleti szakember bolcsészdiplomaval (tanulmanyai,
elemzései, kritikdi jelennek meg), ugyanakkor filmes
tanulmanyokat is végzett (animacio, dokumentum-
film, 3D, stb.). Ezekkel az ismeretekkel és csaladja,
kornyezete erés szellemi hatterével felvértezve érke-
zett az alkotémuvészet, a képzémUvészet vildgaba.
Errél az Utrél Tatai linedris modon — az id6rendet
kévetve - szamol be az els6, az 1991-es Francia
Intézet-beli fonal-bértargy installacioktdl egészen a

2000-es évek lightboxaiig és fototargyaiig.

Cséky multja, szellemi,Utjelz6 kovei” csalddjanak
egykorvolt egységébdl és a csaladtagok életbdl vald
kilépésébdl, ezek dramai és felemeld élményeibdl
taplalkoznak, ugyanakkor Tatai remek mikroelem-
zéssel vildgitia meg a néi szerep megjelenését, a
testiség emblematikus kifejez6dését Cséky korai
munkéiban is (Caliban; Ferde tér; Tenyerek és talpak

- kidllitascimek a 90-es évek végérdl).

ISio} U

Megalkuvas nelkul

Tatai Erzsébet: Csaky Marianne
Libratallér Bt., Budapest, 2014, 272 oldal

A végtelentl provokativ, ugyanakkor szintre blaszfémikus mUvek egy polgari
és egy szellemi-fizikai sz&ls6ség Osszesimitdsanak termékei. Megjelenésik
egybeesik Cséky idészakos névvaltasaval (Caliban, mely egyfajta rejtézkddést
is magaban foglal. A némvészet nemzetkdzi porondjan nem ismeretlen a
szerep-, illetve néwvdltds, a személyiség elbujtatdsa — lasd Cindy Shermant,
Pipilotti Ristet, Nan

Goldint -, valamint a

MAFIANNE
CSAKY

ERZSEBET TATAI

nemiségre valo erds
néi reflektdlas (példaul
Louise Bourgeois, akivel
Csdky Marianne szemé-
lyesen is taldlkozott).

A hazai pdlya ezt az
attitlidot, sajat hagyo-
many hijan, nehezen
fogadta be. Ezért is
fontos most Tatai targy-
szer(i elemzése ezekrél a

Csdky-munkakrol.

Cséky késébbi, fotod-
alapu munkai kozott

is felbukkan a test és a
hagyomany probléméja
(Time Leap-vided),

s ennek elemzése is

rendkivil képszer( Tatai

tolldbol. A kotet végén

egy szokatlan exkurzus olvashato, ahol a szerz6 részben 6sszefoglalja a
muvészrél vallott gondolatait, masrészt hitet tesz a mivészi fejlédés szel-
lemi-fizikai bejdrasahoz sziikséges utazds (a Vandorévek) létjogosultsdga
mellett. Csaky, aki jelenleg is kétlaki életet éI (Brlsszel-Budapest), bejarta
Eurdpa nagyvérosait, élt Kindban és az Egyesilt Allamokban, tehét az
egykori mestervandorok létforméjanak modern kovetdje. Ezt tartja Tatai

is fontos elemnek Csaky szakmai fejlédésében.

A kotet szépen tervezett, elegans tipografidju, remek szines képanyagban
gazdag kiadvany. Talan a nemzetkdzi eladhatésag okan elébb az angol nyelvi
részt olvashatjuk, majd kovetkezik a tanulmany magyarul is. Viszont a képanyag
az angol szévegrészben helyezkedik el, magyar forditas nélkdl, s igy kissé
nehézkes az 6sszevetés a képek és a szdveg magyar véltozata kdzott. A biblio-
gréfia, a jegyzetek impondlo teljessége komoly tudomanyos mivé emeli Tatai
Erzsébet munkdjat, melyet feltehetéleg Csaky Marianne is (filoszel6életébdl

fakaddan) kelléen értékelni tud. A szerkesztéi munka Andrasi Gabor érdeme.
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©OMDK

Aprilisban megrendezik
a VIl. OMDK-t

AVII. Orszdgos Mivészeti és Mlvészettudomanyi
Didkkori Konferencia (OMDK) megrendezésének
jogét a Budapesti Kommunikacios és Uzleti
Féiskola (BKF) nyerte el, a programokat két
szakmai partnerrel valésitja meg: térsszervezo a
Liszt Ferenc Zenem(vészeti Egyetem és a Magyar
Képzémvészeti Egyetem. Az OMDK kiemelt
fontossagat a magyar felséoktatasban bizonyitja,
hogy ez alkalommal 20 fels6oktatési intézmény
hallgatoi nydjtottak be pélydzatot, ebbdl 3 hataron
tali felséoktatdsi intézmény. 370 palydzo 373 pélya-
mvel jelentkezett; a prezentaciok 40 tagozatban,
hat kilénb6z6 helyszinen zajlanak, Budapesten.
Az orszagos programon lehet6ség nyilik arra, hogy
a kiilonbozé tehetségmihelyekben folyd munka
kézkincesé valjon. A mivészettel és a mlvészet
elméletével foglalkozo hallgatdk egy teljes nemze-
déke léphet a rendezvényen a nyilvanossag elé.

A rendezvény 2015. dprilis 8-10. kozott kerdl
megrendezésre.

Tovabbi informacié az esemény honlapjan érheté el:
www.bkf.hu/omdk
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A LUMU
miizeumpedagogusa
kapta a Muzeum(afé Dijat

Dabi-Farkas Rita, a Ludwig Mdzeum - Kortdrs

MUvészeti Mizeum muzeumpedagogusa kapta a
2014. évi MzeumCafé Dijat. A mUzeumi magazin
szerkesztésége a megértési nehézséggel éléknek
52616, specidlis pedagdgiai programok kitaldlasaért,
megvaldsitasaért és koordinalasaért itélte oda az
elismerést, amelyet idén 6tddszor adtak at. A dij
létrehozdi a magyar muzeumi szakmabol minden
évben egy olyan szakember munkéjat ismerik el,
aki a magazin szellemiségével 6sszhangban elére-
mutato, Uj és korszer(i szemlélettel alkotott a maga

szakteriletén.

Dabi-Farkas Rita 2002 6ta dolgozik a Ludwig
Muzeumban. A Ludwig muzeumpedagoé-

gusai évrél évre Ujabb és Ujabb fejlesztéseket
valdsitanak meg a megértési nehézséggel
él6knek sz6l6 szakmai programok teriletén.

A Muzeumpedagogiai Nivédijjal kitlintetett
Integralt Csaladi Délel6ttjeik 2011 januarjatol
vérjdk az ép és a sérult fiatalokat és csaladjaikat.
Ezeknek a foglalkozasoknak a keretében az intéz-
mény Down-szindrémads, autista, oxigénhiannyal
szUletett vagy mas okokbol értelmi akadallyal
él6 dvodas és alsé tagozatos gyermeket fogad
szuleikkel és ép testvéreikkel egyutt kilonbozd

kreativ fejleszté programokon.

DABI FARKAS RITA

Bruce Nauman kiallitasa Parizshan

Az amerikai Bruce Naumannak 15 éve volt utoljara kidllitdsa Franciaorszagban, akkor a Pompidou

Kdézpontban rendeztek retrospektiv tarlatot a munkaibol. A jelenlegi kiallitas a Fondation Cartier pour I'art

contemporainben tekintheté meg 2015. junius 21-ig. A kidllitott munkakat a m(vész valogatta, ldthatd
tobbek kozott a legutobbi idékbol 2013-as Pencil Lift / Mr. Rogers és a 2015-ben készilt For Children

francia véltozata. Erre az alkalomra készilt a kidllitds egyik kuriézuma, a Jean Nouvel tervezte Gvegszoba,

amelyben Nauman az anyagtalanség bemutatéasaval jatszik el.

fot.o. Villanyi Csaba/Flaschback

Gerber Pal
kiallitasaval nyitott
meg a Batthyany 24
Miiterem Galéria

Bennem mdr rengeteg vildg délt dssze cimmel

nyilt a debreceni Batthyany 24 Mdterem Galéria
els tarlata Gerber Pdl mlveibdl. Az Uj galéria
érdekessége, hogy az a Kukla Krisztidn vezeti, aki
eddig Debrecen orszagszerte ismert mivészeti
kdzpontjat, a MODEM-et irdnyitotta. A varosve-
zetés azonban a Modemet a Déri Mizeum ala
tagolta, igy ott a kordbbi pezsgd mUvészeti élet
teljesen megsz(nt. A Bennem mar rengeteg vildg

délt 6ssze cimdi tarlat kuratora Kukla Krisztian, a

megnyitot Bencsik Barnabds tartotta.

Részlet GERBER PAL kidllitasabol

A kidllitdson a féleg pozdorja- és farostlemezre
festett képek, rajzok, installaciok mellett szoveges
munkak is helyet kapnak. A mivész képei és
szovegei egyszerre bandlisak és mélyek, precizek
és konnyedek, humorosak és komolyak. A tarlat

aprilis 30-ig tekintheté meg.

BRUCE NAUMAN kiallitasa
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BATYKO ROBERT, a Leopold Bloom-dij 2011-es nyertese
a dij alapitojaval

Leopold Bloom
képzomiivészeti dij
b ti dij
A Leopold Bloom Alapitvany 2015-ben harmadik
alkalommal hirdeti meg a kortars magyar képzé-
muvészet egyik legjelentésebb elismerését, a
hazai mUvészeti élet egy progressziv alkotdjat és
annak nemzetkozi megjelenését tdmogato dijat
A Leopold Bloom képzémiivészeti dij alapitdi
Mary McLoughlin és John Ward ir Uzletemberek,
akik példamutatd tevékenységukkel gydjtéként és
mUértéként elkdtelezetten tdmogatjék a kortars
képzémUvészetet. Az alapitvany hazai alkotok és
rangos kulfoldi kiallitohelyek egytttmikodéséhez,
mUvészek nemzetkdzi bemutatkozadsahoz, karrier-
épitéséhez, a kortrs magyar szcéna nemzetkézi
mUvészeti életbe torténd még intenzivebb bekap-
csoloddsahoz kivan hozzéjarulni. A kétévente
odaftélt 10 000 eurd 6sszegU dijat a gydztes egy
kdlfoldi kidllitas, az ahhoz kapcsolddd koltségek
és kulfoldi jelenlétének biztositasara hasznalhatja
fel. A rangos nemzetkdzi szakemberekbdl &6,
fliggetlen haromtagu zs(ri az elévélogatott 15
mUvész korét 5-6 fore szdkiti le, majd mdtermuk
megldtogatdsat kdvetden vélasztja ki a dij nyer-
tesét. 2011-ben Batykd Rébert (http://batyko?2.
blogspot.hu), 2013-ban Nemes Csaba (http://
nemescsaba.com) nyerte el a dijat. Az elmult két
alkalommal az ACAX Iroda a Ludwig Mizeummal
kozdsen rendezte meg az eseményt, idén a Pepper
Art Project bonyolftja a szervezést. A zarokiallitas
és dijatadd 2015 szeptemberében a Balnaban,
az Uj Budapest Galéria kiallitoterében keril

megrendezésre.

A részletes kifrds az aldbbi oldalon tekinthetdé meg:
http://leopoldbloomaward.com/palyazat

PABLO PICASSO: Algériai nék (O valtozat), 1955,

UmM

Részlet ARISTIDE MAILLOL RIPPL-RONAI JOZSEFhez irt levelébdl

Egy Picasso-mii
megdontheti az
eddigi aukcios
rekordokat

Picasso festménye, Les femmes d’Alger (Algériai n6k,
O vdltozat) aukcios vildgrekordot donthet. A mivet
méajus 11-én drverezi el a Christie’s, amely 140
milli¢ dollarra becsuli a kép értékét. Az 1955-ben
készult olajfestmény az Elére a maltba cim( kilon-
leges aukcion kerUl kalapdcs ald — kézolte a haz.

A remekmUvet 1997-ben mdr elarverezte egyszer
a Christie’s, a Victor és Sally Ganz kollekci¢jabol
szervezett liciten 31,9 milli¢ dollarért kelt el az
alkotés. A kurtizanok egy csoportjat dbrazold kép
Eugene Delacroix hasonlé cim( festményén alapul.
Picasso egy 15 darabbol allé sorozat keretében
dolgozta fel a témdt, a véltozatokat A-tél O-ig
bet(kkel jel6lte meg.
Egykor az egész sorozat

a Ganz héazasparé volt,
1956-ban kozvetlendl
Picasso képviselsjétd|,
Daniel Kahnweilertél vésa-

roltdk meg a miveket.

olaj, vdszon, 114x146 cm
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A The New York
Times méltatja a

[] 1 4 [] []
ippl-Ronai-Maillol-

kiallitas

tast
Nagy terjedelemben mutatja be a The New
York Times nemzetkdzi kiaddsa a Magyar
Nemzeti Galéria Rippl-Rénai és Maillol - Egy
mdvészbardtsdg tdrténete cim kidllitasat. Az
online és a nyomtatott véltozatban is megje-
lend cikk elismeréen szdl a térlatrol, kitér a kiél-
litds létrehozasdnak elézményeire, a két mivész
palydjanak kdzds pontjaira és mUvészetiik
kézos vonasaira. Valdszindtlen taldlkozasok,
eqgy, az id6 probéjat kidlld kapocs és egy fest-
mények forméjaban folytatott élénk parbeszéd
a témdi a budapesti kiallitasnak - frja a szerzo,

Palko Karasz.

Issaedllftottas Fudolf Anica




Last Winwie

Hortus temporis —

SZEIFERT JUDIT

Bir6 Sdndor mivészetének két alapvetd inspirald forrasa
az id6 és a természet, e két fogalom altal meghatarozott
koordindta rendszerben helyezheték el mdvei. Az idére
utald jelek a fakturaképzésben fedezheték fel. A kopottas
fellletek dltal egyrészt archaizdl, a multra utal, ezzel Biro
mdvei a,lirai archaizmus™
jelenségéhez is kapcso-
l6dnak. Az idesorolhato
mUvészek szdmdra az id6 a
mester és a példa. Ahogy
az id6 dolgozik: lassan,
szémunkra szinte észrevét-
lenal mélyiti el nyomait.
Bevégzi Utjat a megkez-
dett horzsolas - vajatta
mélydl. A végtelen pillanat
tlkrében képzédik a hidny.
Cimével is jelzi a multtal
vald kapcsolatot az Aranykor
- amely egyértelm(

utalds egy letlint és dicsé
korszakra, a mivészetek, a

festészet viragkorara.

Bir¢ Sdndornél az
archaizélo, megkopott
faktdraképzés Osszekap-
csolodik a természetben
megfigyelhetd organikus
feluletek asszocidcidival

is. Munkaiban az idé
alakitotta pusztuldsformak
esztétikai értékeire hivja fel
a figyelmet. Az enyészet
teremtményei: a penész-
foltok, a rozsdamarta
feltletek, a pergd vakolatok

BirRO SANDOR: hidnyai altal rajzolt formak mint id6 horzsolta sebek
Metanoia No. 5, 2009,
papir, vegyes technika,
37x17.9cm - faktdrédik a bomlasnak indult feltletek lirai megjeleni-

tlinnek elé (Korrozio, Erézié, Rozsdamarta), de festéi

tései. Mindezen tul képei rdmutatnak arra is, hogy a
romboléasként latott és felfogott fellileti hatdasok egyben
keletkezé mikroorganizmusok életterei. Ezdltal alkotdsai

egyszerre a keletkezés és az elmulds kovetei.

U

Az idokert titkai

Birdo Sandor kiallitasa
Budapest Galéria, 2015. I1l. 12-1V. 12.

A mulanddsdg és a(z) (Ujjd)sziletés pedig a természet
korforgdsat és egyben idétlen végtelenségét is felidézi. Ezen
a ponton az id6 és a természet szorosan Osszekapcsolddik,

és Ujabb dimenzidk irdnyéba nyit utat.

Biré Sandor mUvészetében a Kert az a hely, ahol az id6 és a
természet taldlkozasabdl Uj mindség sziletik. A kert erede-
tileg nem mds, mint az embert koriilvevé, mesterségesen
kialakitott természeti kbzeg, mitaj. Biré munkain a termé-
szet jelenléte a formakban, a tdjemlékek szinesztéziaszer(
megjelenitésében érhetd tetten — azaz a téjak hangulata,
a levego érzete, a hozzajuk kapcsolédo illatok, hangok
idézédnek fel, amelyet a természethez kothetd szinek

(z0ldek, okkerek, vorosek) is megerdsitenek.

Biré Sandor képei impresszidk, a természetbdl kiragadott
részletek. A végtelen természetbdl kiszakitott véges
darabkak panteisztikus szemléletet tikroznek. A szines
foltok irizdlo fellleteket hoznak Iétre. Egymdson atsejlé
festékrétegekbdl alakulnak a kompoziciok, amelyek kilon-
b6z6 évszakok atmoszférajat is megidézik. Hideg kékes,
jégvirdggal beszétt tajfragmentumok, iide szinekben
pompazo tavaszi viragzas, zoldelld fak kozott atsziirem-
ked6 napfény, vibral6 narancsos veréfény, fanyarabb
szinQ, 6szi lombhullds asszociacidit lathatjuk. Bird Sandor
a természet alkotdsai, valamint az idé muldsa és végte-
lensége elétt fejet hajtd ember panteisztikus aldzataval és

tiszteletével épiti virtudlis és valds kertjét.

A kert ugyanakkor lehet a Titkos kert (Hortus secretus),
amely a szemlél6dé meditécio helye. lgy 6sszekapcso-
|6dik a tibeti remeték lelki gyakorlatara utald Tumo cim
képpel is, illetve idesorolhaté a tobb kép cimében szerepld
Metanoia, ami a teolégidban megbdanast, megtérést jelent.
Képeinek szakralis tartalmait erdsiti a tobbszor alkalmazott

diptichon- és triptichonforma is.

Bir6 Sadndor mivein tehdt a kert, ha nem is konkrétan, de
szinte mindig jelen van. Nala a kert a mulo6 id6 és az id6t-
lenség, az elvagyoddas, a meditacio, az alkotas helye. A mUivé-
szet metafordja.

Jegyzet

*  Afogalom bevezetésére Szeifert Judit: A téredék metaforai.
Lirai archaizmus a kortars magyar festészetben cim( cikkben kerdlt sor.
In: Uj Mlvészet 2000/5, 6-11.
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DEAK CSILLAG -

Nem rdnctalanitdst latunk a Budapest Galéridban, szemet
sem szedUink fel. Valami mégis szalad, meggydrten, és
nem kerll a szemétkosarba. Sima sikiiveg alatt sorakoznak
Schmal Kdroly képei. Mar-mar dombormiinek hatnak,
taldn azok is. Errél igy vall a mlvész:, A képet hordozd
papir szakadtsaga a papir haromdimenzids valdsagara
utal. A hdrom dimenziét azzal is jelzem, hogy a képek elé
helyezett Gveglapokat néhdny centiméteres konzolok
tartjdk — az igy létrejott tavolsag révén a valds téris
belejatszik a képbe, a papir illuzorikus tere és a papir
valosagos sikja hangsulyossa, targyszer(ivé lesz dltala.’

A valddi és a latszattér egybeolvad. Elbizonytalanodunk,
mit és hogyan latunk. A gy(rt papir felszinén vonalak,
arkok, Ures terek, geometriai formak jelennek meg (Cim
nélkdlilll, 2010). A formdk akar hamuva is valhatnak
(Hamu, 2013), de még akkor is latjuk a felparazslé tizet
mint idébeli el6zményt. A befejezetlenség és végesség

0rokos kizdelme kéti le figyelmiinket.

A fehér papir szentsége alakul 4t szemink elétt. Mintha
irtak volna ra valamit. Egy jelet vagy jeleket. Schmal

Karoly muvei igy lesznek ikonszer(ivé, annak ellenére,

hogy nem figurdlisak. Nala nem bet(k hordozzak a

koltészetet, hanem gy(rédések, de még inkabb az, ami
a gylrédések mogott van., Védekezem a vildgban levd
informdacidaradat ellen. Egyéltaldn nem igaz az, hogy
mindenrdl kell tudnom, és mindent meg kell ismernem.
(...) De mintha valami furcsa mohdsag fogott volna

el mindenkit. £n sejtem is ennek a mohosagnak az
okat: ez a bizonytalansag” - fogalmazta meg a muvész.

Arend és a rendetlenség viszonyaként is felfoghatjuk a

I59) U

KoLis LAaJosS

Gyiirt tojas

Schmal Karoly képzdmiivész kiallitasa

képekben elénk taruld latvanyt. Elég utalnunk a tojés motivumara
(6sforma, teremtés, sziiletés) és a szerialitasukra (Tojds Il VIl X.,
2014; Repedés, 2014). A kerekség az, amelyet a mvész megszintet,
eltlnteti a térbeliségét, ,tikortojassd” véltoztatja. A tojasfejek

helyett csupasz agyakat latunk (Tojds /., 2014).

A gy(rt papfron gyakran megjelenik a folytonossaghiany, a
szakadtsdg, a foszladozés, az Gresség, amely az elhasznalddast, az
idét és a multat szimbolizélja. Semmi sem tokéletes, mikdzben
ezzel valik tokéletessé a ml. Schmal szerint a papir nem képes
gorbén gy(rédni, a kisimitott papiron kirajzolodé kis torések gy(irés
utan is egyenesek. Atszart képein (Atszirt kép lll, IV; 2010, Atszart
kép V., 2015) sebeket latunk, egyben a fehér és a fekete szin ellen-
tétét. Hasonld elgondolas jelenik meg a Csillagképek (2010) cim
mben is.,Ne valasszunk magunknak csillagot?” - kérdezhetnénk
Petéfivel. Visszatér a tojasmotivum a Gombolyag (2014) cim( alko-

tasban, de itt mar a szalazddas és a szétbomlas jeleit vehetjik észre.

Schmal minimalizmusa és kovetkezetes muvészi felfogasa megkapd
és gydngéd gesztusokkal teli. Nem a varatlansagaval hat, nem is a
kigondoltsdgdval, hanem az anyagban rejlé lehetéségek poztalan

remtésével. Itt nem simul ki egyetlen rdnc vagy gy(rédés sem, de

mégsem az dregedést latjuk, hanem az eleven valosagot, az UjjaszU-

letés 6romét, az értelem vivddasat: isa, pur es homou vogymuk.

M Eméjus
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SCHMAL KAROLY:
Szukséges véletlen, 2014

SCHMAL KAROLY:
Elvaltozés 1., 2015, papir, akril,
akvarell, 25x35cm
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Anton Corbijn Fotomuseum, V1. 21-ig
LENGYELORSZAG

Varsé
Kannibalizmus? Az appropriation art Zacheta, V. 31-ig
Natalia LL: Testnedv és reszketés CSW Ujazdowski, IV. 19-ig
Mdvészet és nyilvdnossdg CSW Ujazdowski, IV. 29-IX. 27.

Wroclaw

Szlovdk konceptualizmus MWW Muzeum Wspdlczesne, V. 18-ig

LITVANIA

Vilna
Posztpszichedelikus mdvészet
Contemporary Art Centre, IV. 10-V. 24.

NAGY-BRITANNIA

London
A Magna Charta British Library, IX. 1-éig

A test és az klasszikus gor6g miivészet British Museum, VII. 5-ig

Durand-Ruel és az impresszionizmus National Gallery, V. 31-ig
S6 és ezlist. Fotd 1840-60 Tate Britain, VI. 7-ig
Marlene Dumas Tate Modern, V. 10-ig
Sonia Delaunay Tate Modern, IV. 5-VIII. 9.
Torténelem — most! Brit mivészet
Hayward Gallery, IV. 26-ig
P.M. Tayou Serpentine Gallery, V. 17-ig
Joshua Reynolds Wallace Collection, VI. 7-ig

Richard Diebenkorn Royal Academy, V1. 7-ig

NEMETORSZAG

Berlin
A kert és az iszIdm miniatdrdk Pergamonmuseum, VI. 21-ig
Calder-Klee Museum Berggruen, VI. 7-ig
A Zero-csoport Martin-Gropius-Bau, VI. 8-ig
Dieter Rot és a zene Hamburger Bahnhof, VIII. 16-ig
Mario Testino Kulturforum, VII. 26-ig
Oliver Ressler NBK, IV. 24-ig

Bonn
Videonale Kunstmuseum, IV. 19-ig
Karl Lagerfeld Bundeskunsthalle, IX. 13-ig
Larry Sultan Kunstverein, V. 17-ig

_ Bréma
Emile Bernard Kunsthalle, V. 31-ig

Diisseldorf
Glnther Uecker K20 Grabbeplatz, V. 10-ig
Wim Wenders fotdi Museum Kunstpalast, V. 18-VI. 18.
Bernard Schulze Museum Kunstpalast,, IV. 18-VIII. 30.
Az emberi természet (tbk. Almdsy Pdl) NRW-Forum, IV. 19-ig

Frankfurt
Monet és az impresszionizmus sziletése Stadel, VI. 21-ig
A Leica 100 éve Fotografie Forum, V. 31-ig

Mannheim
E. L. Kirchner Stadtische Kunsthalle, V. 31-ig

M amajus

Monchengladbach
Sigmar Polke Museum Abteisberg, VII. 5-ig

Miinchen
Louise Bourgeois Haus der Kunst, VIII. 2-ig
Béirleszk és miivészet Haus der Kunst, IV. 26-ig
Mivészképmdsok Neue Pinakothek, V1. 8-ig

OLASZORSZAG
Milané
Leonardo kéziratai Biblioteca Ambrosiana, X. 31-ig
Réma
Commodustol Diocletianusig Musei Capitolini, X. 4-ig
Bernini rajzai Palazzo Barberini, V. 24-ig
Lorenzo Lotto Castel Sant’Angelo, V. 3-ig
Matisse arabeszkjei Scuderie del Quirinale, VI. 21-ig

Torino

Modigliani és a pdrizsi bohémek GAM, VII. 19-ig
Lartigue és a modern foté kezdetei Museo Ettore Fico, V. 31-ig
A kidllitott test Photo Contemporary, V. 9-ig

PORTUGALIA

Lisszabon
Arshile Gorky CAM Fundagao Gulbenmkian, V. 31-ig

ROMANIA

Brasso
Dimény Andrds Galerie Europa, IV. 15-ig

Bukarest
Stefan Luchian Muzeul National de Arta, IV. 26-ig
Az druhdzak heroizmusa MNAC, V. 24-ig

Kolozsvar
Diana Otet Galeria Quadro, IV. 10-ig
Alessandro Galartucci: Ejjeli séta Bazis, IV. 26-ig
Bogdan Vladuta Baril, IV. 26-ig

Nagyszeben
Fotogrdfiai Szalon Brukenthal Muzeum, V. 3-ig
Sepsiszentgyorgy
Bodonyi Ddniel Erdélyi Mivészeti Kézpont, IV. 12-ig
Példdk a nem univerzdlis székre Magma, IV. 19-ig

SPANYOLORSZAG

Barcelona
Picasso és Dali Museu Picasso, VI. 28-ig

Madrid
Rogier van der Weyden Prado, VI. 28-ig
Még nem. A modernizmus kritikdja Reina Sofia, VII. 13-ig

Paul Delvaux Museo Thyssen-Bornemisza, VI. 7-ig
A pdrizsi art deco Fundacié Juan March, VI. 28-ig

SVAJC

Bazel
Gauguin Riehen, Beyeler Foundation, VI. 28-ig
Mark Leckey Kunsthalle, V. 31-ig

Bern
Henry Moore Zentrum paul Klee, V. 25-ig
30 év svdjci mivészete Kunstverein, V. 25-ig

Lausanne
William Eggleston Musée de I'Elysée, V. 3-ig

Winterthur
Paul Strand Fotomuseum, V. 17-ig

Ziirich

Monet, Gauguin, Van Gogh - japdn inspirdciok Kunsthaus, V. 10-ig

Molndr Vera Haus Konstruktiv, V. 10-ig

SZERBIA

Belgrad
Bon-ton (tbk. Szombathy Bdlint) Cultural Centre, IV. 2-IV. 24.

SZLOVAKIA

Pozsony
Részeg muzsa. Alkohol és vizualitds SNG, V. 31-ig
Jan Svankmajer Dunacstiny, Danubiana, VI. 28-ig
Laco Teren Dunacstny, Danubiana, VI. 28-ig
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PATAKI GABOR patakigabor@ujmuveszethu

P. SZABO ERNO pszaboemo@ujmuveszethu

LOSKA LAJOS Kortars magyar képzémUvészet:
festészet, szobraszat, grafika, mifaji seregszemlék

loska.lajos@ujmuveszet.hu

MULADI BRIGITTA Kortars kilfoldi
képzémivészet, magyarok kilfoldon, vasarok,

mUgyUjtés muladi.brigitta@ujmuveszet.hu

RUDOLF ANICA Ajanlé rovat, a mivészeti élet

aktudlis eseményei rudolf.anica@ujmuveszethu
BERENYI ZSUZSA berenyizsuzsa@ujmuveszethu
KORMENDI KRISZTINA info@ujmuveszethu
KORONCZI ENDRE
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Tamogatok

Kovetkez6 szamunk tartalmabol

JURECSKO LASZLO: Sors és jelkép.

Erdélyi magyar képzémdvészet

P. SZABO ERNO: A Bohm-gydjtemény

SUMEGI GYORGY: Szines fekete. Kusztos Endre mivészete

PATAKI GABOR: Interjii Szabd Noémivel az Alfsldi Galéria-beli
Barcsay-kiallitasrol

MULADI BRIGITTA: Interjui Cseke Szilarddal és Germén Kingéval a
velencei szereplésrél

P. SZABO ERNG: Az 4gy. Kiallitds a 21er Hausban, Bécsben

FARKAS VIOLA: A Kozék Gabor-gyjtemény

LOSKA LAJOS: Karolyi Zsigmond paksi kidllitésarol

LADANYI JOZSEF: Ujhazi 75

Szamunk szerzoéi

MICHAEL BLEYENBERG képzémiivész (KoIn).

CSAJI ATTILA képSmavész.

DEAK CSILLAG prézairo, mivészeti ir6, a Filter frécsoport tagja.

FARKAS ZSUZSA mivészettoriénész, a Magyar Nemzeti Galéria
fototaranak vezetdje.

KoPOCSY ANNA mivészettorténész, a PPKE oktatdja.

KOLUS LAJOS kolts, prozaird, mivészeti ird, a Filter irocsoport tagja.

MAJOROSI ERZSEBET az ELTE PPK Andragdgiai Tanészékének
oktatdja.

MAROSI ERNO muvészettorténész, akadémikus, az ELTE MI
professor emeritusa, az MTA BTK MI tudoményos fétanacsaddja.

MOLNAR ESZTER miivészettorténész.

NAGY KRISTOF mivészettorténész, a Courtauld Institute of Art
(London) 6sztondijasa.

PAKSI ENDRE LEHEL mivészettorténész, kurétor.

RONAI BALAZS ZOLTAN koo, ird, miivészeti iré.

ROZSA T. ENDRE movészeti ir6.

SINKO ISTVAN képzémiivész, mivészetpedagdgus, miivészeti ird.

STURCZ JANOS mUvészettorténész, az MKE tanszékvezetd egye-
temi tandra.

SUMEGI GYORGY miivészettorténész.

SZATHMARY ISTVAN PAL ujsagiré, a Magyar Nemzet munkatérsa.

SZEIFERT JUDIT mivészettorténész, a Magyar Nemzeti Galéria
osztalyvezetd fémuzeologusa.

JEFFREY TAYLOR PhD Assistant of Professor of Arts, Management,
Purchase College, State University of New York.

TOLNAY IMRE képzémiivész, mlvészeti ird, a Széchenyi Istvan
Egyetem (Gydr) docense.

Tisztelt Szerzok!

Az Uj Mivészet 2013-t6] csak sajat névre vagy cégre kiallitott szamla ellenében tudja
kifizetni a cikkeikért jard honorariumot. Megértésiket koszonjuk.
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HARMONIA

MAOE KIALLITAS PALYAZAT 2015

A Magyar Alkotémivészek Orszdgos Egyesilete (MAOE) pdlyédzatot hirdet tagjainak
Harménia témakdrben. Pdlydzni lehet festészet, szobrészat, grafika, alkalmazott grafika,
textil, kerdmia, Uveg, fotdémivészet és belséépitészet kategdridkban.

A kidllitas tervezett idSpontja: 2015. december 5 — 2016. februar 5.
Helyszin: MivészetMalom Szentendre

Tematika:

A harménia kifejezés szinte minden kdznapi cselekvéshez, térténéshez tdérsithaté. Lehet harmonikus a
kapcsolatunk, az életink, a vildgképink, de harmonikusak a szinek, harmonikus a zene, a bolygék mozgésa.
Leggyakrabban zenei asszocidciékat kelt ez a gérog eredetli sz, melynek magyar jelentése 8sszhang,
dsszhatds, sszeilleszkedés. A harménia a nyugati gondolkoddsmédban szorosan katédik a szimmetridhoz,
mely kéznapi értelmezése szerint a harménidra, szépségre, tokéletességre utal. Keleten a szimmetria helyett
inkdbb a nyugalom és kiegyensilyozottsdg a harménia szinonimdja, amely dltaldban nem kétédik formai
szimmetridhoz. Az esztétika egyik kulcsfontosségi fogalmaként, a harménia tébb kiilénbézé dolog zavartalan
egyUttm(kddését, dsszhangjdt jelenti. Mondhatndnk azt is, hogy a tékéletes, részeiben megbonthatatlan
egységet alkoté mivészi kompozicié maga is a harménia megtestesitéje. Ennek jegyében hirdetjik meg a
kardcsonyi Unnepkér idejére a Harménia cim{ kidllitast, mely szinte korldtlan lehetéséget biztosit a mivészek
szdmdra, hogy alkotdsaikkal, mévészi élményt ajéndékozzanak egymésnak és a nagykdzdnségnek.

A kidllitésra jelentkezni az elkészilt mévek digitdlis fotéival lehet, amelyeket 2015. jonius 30-ig,
a www.activium.hu/harmonia regisztrdciés felileten kérink elkildeni Az elfogadott mirél
2015. jdlius 20-ig e-mailben értesitést kildink. Az elfogadott mi mérethatdra: 100%120 cm.

A kiemelkedd alkotdsokat mifajonként egy-egy szakmai elismerésben részesitjik.
A kidllitashoz magyar-angol nyelvi katalégus készil.
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A3JRITTAN

Fizessen el& pedagdqus-
vagy didkigazolvinnyal
kedvezményasen!

Egy évre 6000 wiint
Fél evre 3500 forint

A honlapunkon talalhats kupon
kinyomtatdsdval postai dbon is
megrendealheti eldfzetését, de

ha személyesen kiti meg azt a
szerkeszrdséghben, kimyvet adunk
ajandékba.

Résdetekért ldtogasson el a
honlapunkra, vagy telefondlion a
megadott ssamok agyikén!

Uimuveszet hu

weaas u[miLeeszethu
Info@umuweszet.hu
+36i 1 341 55496
+36 G265 2393






